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PREDGOVOR

njiga Salmedina Mesihovica, kolege i redovnog profeso-
Kra na Odsjeku za historiju Univerziteta u Sarajevu — Fi-
lozofskog fakulteta, Primjeri organizirane i protestne akcije
Zenske solidarnosti u Rimskoj Republici jedna je od onih koja
¢e privudi paznju ne samo povjesnicarki i povjesnicara, nego i
svih ¢itateljki i ¢itatelja zainteresiranih za prava Zena, socijal-
nu pravdu, povijest i aktivizam. Glasovi i borba Zena nerijet-
ko su povijesno osporavani, ignorirani ili marginalizirani. Ova
knjiga istrazuje upravo jedno takvo razdoblje i predstavlja svo-
jevrstan putokaz kroz anale rimske povijesti, duboko uranja-
judéiunaslijede Zena u antickom Rimu koje su se suprotstavljale

ustaljenim normama i zalagale za svoja prava.

U fokusu ovog djela su dva vrlo znacajna primjera organizo-
vanja Zena u doba Srednje i Kasne Republike. Prvi je uspjesno
okonc¢ana borba za opoziv zakona Lex Oppia iz 195. g. p.n.e.
koji je zabranjivao bilo kojoj Zeni iz visih drustvenih slojeva da
posjeduje vise od pola unce zlata, da nosi haljinu raznih boja ili
da se vozi dvopregom unutar jedne milje od bilo kojeg rimskog
grada. Drugi primjer organizirane i protestne akcije Zena je
slucaj protestaiz 42. g. p.n.e. zbog nametanja vanrednog pore-
za na imovinu 1400 najbogatijih Zena u Rimu, koji je, takoder,
rezultirao djelimi¢nim ispunjenjem njihovih zahtjeva.

Pisana isklju¢ivo na osnovu zapisa anti¢kih i srednjovijekovnih

autora — u kojima se imenom spominje tek jedna zena — knjiga
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ne pretendira dati sve odgovore nego nanovo propituje i otvara
niz novih mogucénosti za analizu Sirih povijesnih i drustvenih
dogadanja, jasno ukazujucéi na uzro¢no-posljedi¢ne relacije.
Kroz temeljita istraZivanja i promiSljenu interpretaciju, ova
knjiga ne rasvjetljava samo borbu antickih rimskih Zena i njiho-
vu pozadinu vec¢ pruza inspiraciju i korisne lekcije za savremene

diskurse o feminizmu i aktivizmu.

Hronologija borbe za Zenska prava od prosvjeda protiv Lex
Oppia u antickom Rimu, koji predstavljaju rane napore za rod-
nu jednakost, do pokreta #MeToo u 21. stoljecu predstavlja slo-
Zenu pricu o sistematskoj i viSestoljetnoj diskriminaciji po pi-
tanju prava glasa, reproduktivnih prava, jednakosti na radnom
mjestu kao i rodno zasnovanog nasilja. Danas, iako svjedo¢imo
znacajnom napretku Zenskih prava diljem svijeta, ostaje jo$
mnogo posla u borbi za rasnu, religijsku i spolnu jednakost, ali
i ekonomsku i drustvenu pravdu. Metodoloski ispravna obra-
daikvalitetna analiza antickih prosvjeda Zena predstavlja prije
svega znacajan iskorak u savremenoj historiografiji. No, otva-
ranje ovog pitanja sluzi i kao svojevrstan podsjetnik na trajnu
borbu za ravnopravnost i neprestanu potrebu za zajedni¢kim
djelovanjem ne samo Zena u svim drustvenim i politickim pro-

cesima vec znanosti, politike i aktivizma.

Doc. dr. Minka Dzanko



UVODNI PREGLED

u znanosti, i u struci, i u puckoj javnosti, uobicajeno je pra-
I[titi i sagledavati organizirane i solidarne akcije, demonstra-
cije i proteste Zena u smislu njihove borbe za odredena prava
po rodnoj osnovi, tek od druge polovice XIX. st. pa do danas.
Medutim, takav pristup je pogresan. Vrlo organizirane akcije
Zena koje djeluju po osnovi prava, pitanja, problema i opasno-
sti koje proizlaze iz njihove rodne pripadnosti,' postojale suiu
ranijim epohama. Dva takva, vrlo ilustrativna primjera nalaze
se detaljno opisana u literarnim vrelima i odnose se na periode
Rimske Republike.

Status Zena u historiji XIII stoljeca rimskog svijeta® bio je de-
finiran tradicijom, obicajima i zakonima, i bio je promjenljiv.
Tako se i taj status mijenjao sukladno sa mijenama, promjena-
ma i transformacijama konteksta rimske povijesti, i njihovih
politi¢kih, drusStvenih, ekonomskih, socijalnih, opéekulturo-
loskih struktura, moralno-vrijednosnih sudova i sustava, re-
ligijskih i filozofskih vjerovanja i dogmi, nivoa civiliziranosti
i urbanizacije, apsorbiranja u sebe drugih naroda i njihovih
kultura i nacina Zivota. I razvijanje toga statusa izgleda kao ci-
kli¢na varijabilna putanja izmedu vedih podredenosti i veéih

emancipiranosti Zena u rimskom svijetu. Ono $to bi se moglo

U rimskom svijetu, rodna pripadnost je uvijek i samo bila definirana biolo$-
kim i fizickim odredenjem.

2Pregled historije rimskog svijeta v. Mesihovi¢ 2020; Mesihovi¢ 2020a; Mesi-
hovic¢ 2020b; Mesihovic 2021; Mesihovi¢ 2021a; Mesihovic et al. 2021.
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uzeti kao neki zajednic¢ki sadrzilac toga statusa u okvirima svih
tih promjena jesu ¢injenice da rimska gradanka ipak ima vid-
ljivije, aktivnije i priznatije u¢escée u drustvu i javnom Zivotu
sa viSe privatnih prava nego §to to imaju gradanke helenskih
polisa i ostalih helenisti¢kih i mediteranskih drzava i drzavica
(npr. Kartagine), ali i da, i pored toga, ona nema ona oficijel-
na politi¢ka prava (iura publica) kao njihovi muski sugradani,
nisu mogle sluziti u vojsci,® a i ogranicena je i u nekim privat-

nim pravima (iura privata).*

3 Sluzenje u vojsci tada se smatralo pravom, a ne obavezom jer je sa tim direk-
tno bilo povezano i pravo na politi¢ki status u okvirima drzave.

40 statusu Zena, rodnim odnosima, braku i seksualnosti u rimskom svijetu
v. Ferrero 1911; Fortsch 1935; Assa 1960; Best 1970; Carcopino 1971; Kreck
1975; Hallett 1984; Dixon 1985; Dixon 1988; Dixon 1992; Gardner 1986; Gar-
dner 1995; Waithe 1987; Siems 1988; Balsdon 1989; Duby - Perrot 1990; Va-
noyeke 1990; Dierichs 1993; Scheid 1993; Fantham 1995; Schuller 1995; Vicki
1995; Stumpp 1998; Joshel 1998; Vivante 1999; Hemelrijk 1999; Blank-San-
gmeister 2001; Salisbury 2001; Evans 2002; Vitzthum 2002; Grubbs 2002;
Bauman 2003; McGinn 2003; Bruce - McGinn 2004; D’Ambra 2006; Rot-
tloff 2006; Jasper 2007; Gilbert — Chastenet 2007; Daehner 2007; Hartmann
2007; Burns 2007; Grimal 2007; Faraone 2008; Dutsch 2008; Takdcs 2008;
Gourevitch 2009; Freisenbruch 2010; Minaud 2012; Girod 2013; Mesihovic¢
2020, str. 99-152; Rohr 2022; Vettori 2022; Dirven et al. 2023; Berg 2023.



BORBA ZA OPOZIV LEX OPPIA

konzulsku® godinu Lucija Valerija Flaka® i Marka Por-
U cija Katona’, koja je trajala od marta 195. do marta 194.
god. p.n.e., dostupna literarna vrela datiraju vrlo znacajan i za-
nimljiv organizirani i demonstrativni nastup Rimljanki sa ciljem
utjecanja paiotvorenog pritiska na najvise institucije Republike
i njihove obnasatelje kako bi se rijesila sporna pitanja u njiho-
vu korist. A to sporno pitanje koje je toliko zaokupilo skoro svu
rimsku javnost u nekoliko dana 195. god. p.n.e. bio je prijed-

log opoziva Lex Oppia®. Dostupni narativi o tim desavanjima su

% Konzuli (Consules) su birani u centurijatskim komicijama, kojima su i pred-
sjedavali. Rimska godina je nazivana po imenima izabranih konzula za tu go-
dinu. Ako bi za vrijeme svoga mandata jedan od konzula umro, birao se za
preostali dio godine na njegovo mjesto consul suffectus. Ovlastenja konzula
su podrazumijevala i pravo da mobiliSe i zapovijeda armijama, da ima najvisu
gradansku vlast i samim tim da prakti¢no predstavlja Drzavu. Kao $to je ve¢
re¢eno, iako su od ove institucije postupno oduzimana ovlastenja (koja su se
prenosila na novoosnovane institucije), ona je ipak ostala najvisa magistratu-
ra (njima je pripadao imperium maius), a kao takva je i smatrana i uvazavana.
Pred konzulima je u znak pocasti (ne pojedinca, nego institucije konzulata)
uvijek i8lo 12 liktora sa fasces, u koje su izvan pomeriuma stavljali sjekire. To
je znacilo da je unutar svete granice bio ogranic¢en odredenim normama, ali
je van pomeriuma, na vojnim pohodima, imao neograni¢ene ovlasti u svim
pogledima (uklju¢ujuéi i pitanje zivota i smrti). Fasces su konzuli mijenjali po
mjesecima, i prvi od konzula je zapocinjao onaj koji je imao viSe djece.

% Lucius Valerius Flaccus, o njemu v. Smith W. 1849, I, str. 158; PWRE 1955,
VIII, A, 1, col. 16-20.

" Marcus Porcius Cato Censorius Sapiens Priscus Maior, o njemu v. Smith W,
1867, I, str. 636-644; PWRE 1953, XXII. 1, col. 108-165.

8 Opijev zakon, nazvan tako po svome predlagacu, Marku Opiju (Marcus
Oppius), plebejskom tribunu u konzulskoj godini Kvinta Fabija Maksima

11
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relativno opsirniji, jasni i ne izazivaju neke izrazajnije historio-
grafske kontroverze i razli¢ita tumacenja.

Od tih izvornih zapisa ubjedljivo najobimniji je onaj koji po-

tice iz djela “Od osnivanja Grada” histori¢ara Livija® (34.1-8):

Verukosa (Quintus Fabius Maximus Verrucosus) i Tiberija Sempronija
Grakha (Tiberius Sempronius Gracchus), koja je trajala od marta 215. do
marta 214. god. p.n.e. O ovom zakonu v. Berger 1953, str. 557.

Quintus Fabius Maximus Verrucosus Cunctator (Zivio cca. 280. - 203. god.
p-n.e.; konzul za mandatne periode mart 233. - mart 232., mart 228. - mart
227., (sufekt) mart 215. - mart 214., mart 214. - mart 213. i mart 209. - 208.
god. p.n.e.; diktator u 221. i 217. god. p.n.e.). O njemu v. Smith W. 1849, I,
str. 993-994; PWRE 1909, VI. 2, col. 1814-1930. Jedan od najvecih i najvaz-
nijih rimskih drzavnika, politicara i vojskovoda. Bio je nosilac konzervativni-
jih i aristokratskijih tendencija. Iznimno zasluzan da je svojom “strategijom
iznurivanja” sprije¢io Hanibala da pobere plodove svojih pobjeda kod Tranzi-
menskog jezera i Kane. Svojom komandom i borbenim aktivnostima je iscrpio
Hanibalovu armiju i postepeno prisilio na povlac¢enje na sami jug Italije.

9 Od histori¢ara koji su pisali na poc¢etku Principata osobitu popularnost uzi-
vao je Tit Livije (Titus Livius Patavinus; cca. 59. god. p.n.e. - cca. 17. god.
n.e.) sa svojim djelom “Knjige od osnivanja Grada” (Ab urbe condita libri).
On se rodio u italskom gradu Pataviji (dana$njoj Padovi). Stekao je retoricko
obrazovanje, a za razliku od mnogih svojih prethodnika nije sudjelovao niu
politickom Zivotu, ni u ratnim akcijama. Ubrzo poslije osnivanja Principa-
ta, Tit Livije je poceo pisati svoju historiju. U predgovoru on ovako definira
zadatke svoga djela: opisati Zivot i obi¢aje starih Rimljana, koji su doprinijeli
stvaranju rimske veli¢ine, izloziti kakvim su sredstvima i metodama Rimlja-
ni stvorili svoju mo¢. Cilj Livijevog monumentalnog djela o historiji Rima
jeste pragmati¢no-didaktic¢ke prirode, odnosno nastojanje da se primjerima
iz proslosti utice na budude generacije i time doprinese da se rimsko drustvo
oporavi u moralno-vrijednosnom smislu nakon vremena gradanskih ratova
i onoga §to Livije smatra dekadensom. Citavo djelo Tita Livija sastoji se od
142 knjige, koje je sam autor grupirao u cjeline, barem kada su u pitanju
dogadaji obuhvaéeni u prvih 40 knjiga. Kasnije je usvojeno da se ¢itavo djelo
dijeli na dekade, po deset knjiga u svakoj. Od Livijevog djela je dostupno u
skoro kompletnoj formi 35 knjiga, i to od prve knjige sa predgovorom doisa
10. knjigom (od najstarijih vremena do 293. p.n.e.) i knjige 21-45 (u kojima
se govori o dogadajima iz 218-168 god. p.n.e.), te dio 91. knjige na jednom
palimpsetu. Ostatak monumentalnog Livijevog djela je poznat djelimi¢no
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inter bellorum magnorum aut vixdum finitorum aut imminen-
tium curas intercessit res parva dictu, sed quae studiis in ma-
gnum certamen excesserit. M. Fundanius et L. Valerius tribuni
plebi ad plebem tulerunt de Oppia lege abroganda. tulerat eam C.
Oppius tribunus plebis Q. Fabio Ti. Sempronio consulibus, in me-
dio ardore Punici belli, ne qua mulier plus semunciam auri habe-
ret neu vestimento versicolori uteretur neu iuncto vehiculo in
urbe oppidove aut propius inde mille passus nisi sacrorum publi-
corum causa veheretur. M. et P Iunii Bruti tribuni plebis legem
Oppiam tuebantur nec eam se abrogari passuros aiebant; ad
suadendum dissuadendumque multi nobiles prodibant; Capito-
lium turba hominum faventium adversantiumque legi comple-
batur. matronae nulla nec auctoritate nec verecundia nec impe-
rio virorum contineri limine poterant, omnes vias urbis aditu-
sque in forum obsidebant viros descendentes ad forum orantes ut
florente re publica, crescente in dies privata omnium fortuna,
matronis quoque pristinum ornatum reddi paterentur. augeba-
tur haec frequentia mulierum in dies; nam etiam ex oppidis con-
ciliabulisque conveniebant. iam et consules praetoresque et alios
magistratus adire et rogare audebant; ceterum minime exorabi-
lem alterum utique consulem, M. Porcium Catonem, habebant,
qui pro lege quae abrogabatur ita disseruit: “si in sua quisque
nostrum matre familiae, Quirites, ius et maiestatem viri retinere
instituisset, minus cum universis feminis negotii haberemus;
nunc domi victa libertas nostra impotentia muliebri hic quoque
in foro obteritur et calcatur, et quia singulas non continuimus
universas horremus. equidem fabulam et fictam rem ducebam
esse, virorum omne genus in aliqua insula coniuratione muliebri

na osnovi fragmenata, sazetaka i citata drugih pisaca. Sadrzaj svih knjiga
izuzev 135. 1 137. knjiga je poznat na osnovi sazetaka/epitoma, a koje su i
same kasnije (u IV st. n. e.) saZete (ali dosta neprecizno) u periohe / peri-
ochae. Epitome i periohe su nastale jo$ u anti¢ko doba. Izvodi, fragmenti iz
nekih knjiga, sac¢uvani su i na nizu otkrivenih egipatskih papirusa, posebno
onih iz Oxyrhynchusa (kratica EpOX). Pored Ab urbe condita libri, Livije je
napisao jo$ neka djela, koja nisu dostupna.
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ab stirpe sublatum esse; ab nullo genere non summum periculum
est, sicoetus et concilia et secretas consultationes esse sinas. at-
que ego vix statuere apud animum meum possum, utrum peior
ipsa res an peiore exemplo agatur; quorum alterum ad nos con-
sules reliquosque magistratus, alterum ad vos, Quirites, magis
pertinet. nam utrum e re publica sit necne id quod ad vos fertur,
vestra existimatio est, qui in suffragium ituri estis; haec conster-
natio muliebris, sive sua sponte sive auctoribus vobis, M. Funda-
ni et L. Valeri, facta est, haud dubie ad culpam magistratuum
pertinens, nescio vobis, tribuni, an consulibus magis sit defor-
mis: vobis, si feminas ad concitandas tribunicias seditiones iam
adduxistis; nobis, siut plebis3 quondam, sic nunc mulierum se-
cessione leges accipiendae sunt. equidem non sine rubore quo-
dam paulo ante per medium agmen mulierum in forum perveni.
quod nisi me verecundia singularum magis maiestatis et pudoris
quam universarum tenuisset, ne compellatae a consule videren-
tur, dixissem: ‘Qui hic mos est in publicum procurrendi et obsi-
dendi vias et viros alienos appellandi? istud ipsum suos quaeque
domi rogare non potuistis? an blandiores in publico quam in pri-
vato et alienis quam vestris estis? quamquam ne domi quidem
vos, sisuiiuris finibus matronas contineret pudor, quae leges hic
rogarentur abrogarenturve, curare decuit.” maiores nostri nul-
lam, ne privatam quidem rem agere feminas sine tutore auctore
voluerunt, in manu esse parentium, fratrum, virorum; nos, si
diis placet, iam etiam rem publicam capessere eas patimur et foro
quoque et contionibus et comitiis immisceri. quid enim nunc
aliud per vias et compita faciunt quam rogationem tribunorum
plebi suadent, quam4 legem abrogandam censent? date frenos
impotenti naturae et indomito animali et sperate ipsas modum
licentiae facturas; nisi vos feceritis, minimum hoc eorum est,
quae iniquo animo feminae sibi aut moribus aut legibus iniuncta
patiuntur. omnium rerum libertatem, immo licentiam, si vere
dicere volumus, desiderant.quid enim, si hoc expugnaverint, non
temptabunt? recensete omnia muliebria iura quibus licentiam
earum adligaverint maiores vestri per quaeque eas subiecerint
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viris; quibus omnibus constrictas vix tamen continere potestis.
quid? si carpere singula et extorquere et exaequari ad extremum
viris patiemini, tolerabiles vobis eas fore creditis? extemplo, si-
mul pares esse coeperint, superiores erunt. at hercule ne quid
novum in eas rogetur recusant, non ius sed iniuriam deprecan-
tur, immo, ut quam accepistis iussistis suffragiis vestris legem,
quam usu tot annorum et experiendo comprobastis, hanc ut
abrogetis, id est, ut unam tollendo legem ceteras infirmetis. nulla
lex satis commoda omnibus est; id modo quaeritur si maiori par-
ti et in summam prodest. si, quod cuique privatim officiet ius, id
destruet ac demolietur, quid attinebit universos rogare leges,
quas mox abrogare in quos latae sunt possint? volo tamen audire
quid sit, propter quod matronae consternatae procucurrerint in
publicum ac vix foro se et contione abstineant. ut captivi ab Han-
nibale redimantur parentes, viri, liberi, fratres earum? procul
abest absitque semper talis fortuna rei publicae; sed tamen, cum
fuit, negastis hoc piis precibus earum. at non pietas nec sollicitu-
do pro suis, sed religio congregavit eas: matrem Idaeam a Pessi-
nunte ex Phrygia venientem accepturae sunt. quid honestum di-
ctu saltem seditioni praetenditur muliebri? ‘Ut auro et purpura
fulgamus’ inquit ‘ut carpentis festis profestisque diebus, velut
triumphantes de lege victa et abrogata et captis et ereptis suffra-
giis vestris per urbem vectemur; ne ullus modus sumptibus, ne

EEZ]

luxuriae sit.””’saepe me querentem de feminarum, saepe de viro-
rumnec de privatorum modo sed etiam magistratuum sumptibus
audistis, diversisque duobus vitiis, avaritia et luxuria, civitatem
laborare, quae pestes omnia magna imperia everterunt. haec
ego, quo melior laetiorque in dies fortuna rei publicae est impe-
riumque crescit—et iam in Graeciam Asiamque transcendimus
omnibus libidinum illecebris repletas et regias etiam attrectamus
gazas—eo plus horreo, ne illae magis res nos ceperint quam nos
illas. infesta, mihi credite, signa ab Syracusis illata sunt huic
urbi. iam nimis multos audio Corinthi et Athenarum ornamenta
laudantes mirantesque et antefixa fictilia deorum Romanorum

ridentes. ego hos malo
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propitios deos et ita spero futuros, siin suis manere sedibus pa-
tiemur. patrum- nostrorum memoria per legatum Cineam Pyr-
rhus non virorum modo sed etiam mulierum animos donis temp-
tavit. nondum lex Oppia ad coercendam luxuriam muliebrem
lata erat; tamen nulla accepit. quam causam fuisse censetis? ea-
dem fuit quae maioribus nostris nihil de hac re lege sanciundi;
nulla erat luxuria quae coerceretur. sicut ante morbos necesse
est cognitos esse quam remedia eorum, sic cupiditates prius na-
tae sunt quam leges quae iis modum facerent. quid legem Lici-
niam excitavit de quingentis iugeribus nisi ingens cupido agros
continuandi? quid legem Cinciam de donis et muneribus nisi quia
vectigalis iam et stipendiaria plebs esse senatui coeperat? itaque
minime mirum est nec Oppiam nec aliam ullam tum legem desi-
deratam esse quae modum sumptibus mulierum faceret, cum
aurum et purpuram data et oblata ultro non accipiebant. si nunc
cumillis donis Cineas urbem circumiret, stantes in publico inve-
nisset quae acciperent. atque ego nonnullarum cupiditatium ne
causam quidem aut rationem inire possum. nam ut, quod alii li-
ceat, tibi non licere aliquid fortasse naturalis aut pudoris aut in-
dignationis habeat, sic aequato omnium cultu quid unaquaeque
vestrum veretur ne in se conspiciatur? pessimus quidem pudor
est vel parsimoniae vel paupertatis; sed utrumque lex vobis de-
mit, cum id quod habere non licet non habetis. ‘Hanc’ inquit
‘ipsam exaequationem non fero’ illa locuples. ‘Cur non insignis
auro et purpura conspicior? cur paupertas aliarum sub hac legis
specie latet, ut quod habere non possunt habiturae, si liceret,
fuisse videantur?’ vultis hoc certamen uxoribus vestris inicere,
Quirites, ut divites id habere velint quod nulla alia possit; paupe-
res, ne ob hoc ipsum contemnantur, supra vires se extendant? ne
eas simul pudere quod non oportet coeperit, quod oportet non pu-
debit. quae de suo poterit, parabit; quae non poterit, virum roga-
bit. miserum illum virum, et qui exoratus et qui non exoratus
erit, cum quod ipse non dederit datum ab alio videbit. nunc vulgo
alienos viros rogant et, quod maius est, legem et suffragia rogant
et a quibusdam impetrant. adversus te et rem tuam et liberos tuos
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exorabilis es; simul lex modum sumptibus uxoris tuae facere de-
sierit, tu numquam facies. nolite eodem loco existimare, Quiri-
tes, futuram rem quo fuit antequam lex de hoc ferretur. et homi-
nem improbum non accusari tutius est quam absolvi, et luxuria
non mota tolerabilior esset quam erit nunc, ipsis vinculis, sicut
ferae bestiae, irritata, deinde emissa. ego nullo modo abrogan-
dam legem Oppiam censeo; vos quod faxitis, deos omnes fortu-
nare velim.”post haec tribuni quoque plebi qui se intercessuros
professi erant, cum pauca in eandem sententiam adiecissent,
tum L. Valerius pro rogatione ab se promulgata ita disseruit: “si
privati tantummodo ad suadendum dissuadendumque id quod ab
nobis rogatur processissent, ego quoque, cum satis dictum pro
utraque parte existimarem, tacitus suffragia vestra expectas-
sem; nunc cum vir gravissimus, consul M. Porcius, non auctori-
tate solum, quae tacita satis momenti habuisset, sed oratione
etiam longa et accurata insectatus sit rogationem nostram, ne-
cesse est paucis respondere. qui tamen plura verba in castigandis
matronis quam in rogatione nostra dissuadenda consumpsit, et
quidemut in dubio poneret, utrum id quod reprenderet matronae
sua sponte an nobis auctoribus fecissent. rem defendam, non
nos, in quos iecit magis hoc consul verbo tenus quam ut re insi-
mularet. coetum et seditionem et interdum secessionem mulie-
brem appellavit, quod matronae in publico vos rogassent ut le-
gemin se latam per bellum temporibus duris in pace et florenti ac
beata re publica abrogaretis. verba magna quae rei augendae
causa conquirantur, et haec et alia esse scio, et M. Catonem ora-
toreml non solum gravem sed interdum etiam trucem esse sci-
mus omnes, cum ingenio sit mitis. nam quid tandem novi matro-
nae fecerunt, quod frequentes in causa ad se pertinente in publi-
cum processerunt? numquam ante hoc tempus in publico appa-
ruerunt? tuas adversus te Origines revolvam. accipe quotiens id
fecerint, et quidem semper bono publico. iam a principio, re-
gnante Romulo, cum Capitolio ab Sabinis capto medio in foro si-
gnis collatis dimicaretur, nonne intercursu matronarum inter
acies duas proelium sedatum est? quid? Regibus exactis cum
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Coriolano Marcio duce legiones Volscorum castra ad quintum la-
pidem posuissent, nonne id agmen, quo obruta haec urbs esset,
matronae averterunt? iam urbe capta a Gallis, quo redempta
urbs est? nempe aurum matronae consensu omnium in publicum
contulerunt. proximo bello, ne antiqua repetam, nonne et, cum
pecunia opus fuit, viduarum pecuniae adiuverunt aerarium et,
cum dii quoque novi ad opem ferendam dubiis rebus accerseren-
tur, matronae universae ad mare profectae sunt ad matrem Ida-
eam accipiendam? dissimiles, inquis, causae sunt. nec mihi cau-
sas aequare propositum est; nihil novi factum purgare satis est.
ceterum quod in rebus ad omnes pariter, viros feminas, perti-
nentibus fecisse eas nemo miratus est, in causa proprie ad ipsas
pertinente miramur fecisse? quid autem fecerunt? superbas, me
dius fidius, aures habemus si, cum domini servorum non fasti-
diant preces, nos rogari ab honestis feminis indignamur. “venio
nunc ad id de quo agitur. in quo duplex consulis oratio fuit; nam
et legem ullam omnino abrogari est indignatus, et eam praecipue
legem quae luxuriae muliebris coercendae causa lata esset. et illa
communis pro legibus visa consularis oratio est, et haec adver-
sus luxuriam severissimis moribus conveniebat; itaque pericu-
lum est, nisi quid in utraque re vani sit docuerimus, ne quis error
vobis offundatur. ego enim quem ad modum ex iis legibus, quae
nonin tempus aliquod sed perpetuae utilitatis causa in aeternum
latae sunt, nullam abrogari debere fateor, nisi quam aut usus co-
arguit aut status aliquis rei publicae inutilem fecit, sic quas tem-
pora aliqua desiderarunt leges, mortales, ut ita dicam, et tempo-
ribus ipsis mutabiles esse video. quae in pace lata sunt, plerum-
que bellum abrogat; quae in bello, pax, ut in navis administratio-
ne alia in secunda alia in adversa tempestate usui sunt. haec cum
ita natura distincta sint, ex utro tandem genere ea lex esse vide-
tur, quam abrogamus? quid? Vetus regia lex, simul cum ipsa urbe
nata aut, quod secundum est, ab decemviris ad condenda iura
creatis inl duodecim tabulis scripta, sine qua cum maiores nostri
non existimarint decus matronale servari posse, nobis quoque
verendum sit ne cum ea pudorem sanctitatemque feminarum
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abrogemus? quis igitur nescit novam istam legem esse, Q. Fabio
et Ti. Sempronio consulibus viginti ante annis latam? sine qua
cum per tot annos matronae optimis moribus vixerint, quod tan-
demne abrogata ea effundantur ad luxuriam periculum est? nam
siista lex vetus aut ideo lata esset ut finiret libidinem muliebrem,
verendum foret ne abrogata incitaret; cur sit autem lata, ipsum
indicabit3 tempus. Hannibal in Italia erat, victor ad Cannas; iam
Tarentum, iam Arpos, iam Capuam habebat; ad urbem Romam
admoturus exercitum videbatur; defecerant socii; non milites in
supplementum, non socios navales ad classem tuendam, non pe-
cuniam in aerario habebamus; servi quibus arma darentur, ita
ut pretium pro iis bello perfecto dominis solveretur, emebantur;
in eandem diem pecuniae frumentum et cetera quae belli usus
postulabant praebenda publicani se conducturos professi erant;
servos ad remum numero ex censu constituto cum stipendio no-
stro dabamus; aurum et argentum omne ab senatoribus eius rei
initio orto in publicum conferebamus; viduae et pupilli pecunias
suas in aerarium deferebant; cautum erat quo ne plus auri et ar-
genti facti, quo ne plus signati argent et aeris domi haberemus:
tali tempore in luxuria et ornatu matronae occupatae erant ut ad
eam coercendam Oppia lex desiderata sit, cum, quia Cereris sa-
crificium lugentibus omnibus matronis intermissum erat, sena-
tus finiri luctum triginta diebus iussit? cui non apparet inopiam
et miseriam civitatis, quia omnium privatorum pecuniae in
usum publicum vertendae erant, istam legem scripsisse, tam diu
mansuram quam diu causa scribendae legis mansisset? nam si,
quae tunc temporis causa aut decrevit senatus aut populus iussit,
in perpetuum servari oportet, cur pecunias reddimus privatis?
cur publica praesenti pecunia locamus? cur servi qui militent
non emuntur? cur privati non damus remiges sicut tunc dedimu-
s?”omnes alii ordines, omnes homines mutationem in meliorem
statum rei publicae sentient: ad coniuges tantum nostras pacis et
tranquillitatis publicae fructus non perveniet? purpura viri ute-
mur, praetextati in magistratibus, in sacerdotiis; liberi nostri
praetextis purpura togis utentur; magistratibus in coloniis mu-



20

SALMEDIN MESIHOVIC

nicipiisque, hic Romae infimo generi, magistris vicorum, togae
praetextae habendae ius permittemus, nec ut vivi solum habeant
tantum insigne, sed etiam ut cum eo crementur mortui: feminis
dumtaxat purpurae usu interdicemus? et, cum tibi viro liceat
purpura in vestem stragulam uti, matrem familiae tuam purpu-
reum amiculum habere non sines, et equus tuus speciosius in-
stratus erit quam uxor vestita? sed in purpura, quae teritur ab-
sumitur, iniustam quidem, sed aliquam tamen causam tenacita-
tis video; in auro vero, in quo praeter manupretium nihil inter-
trimentt fit, quae malignitas est! praesidium potius in eo est et ad
privatos et ad publicos usus, sicut experti estis. nullam aemula-
tionem inter se singularum, quoniam nulla haberet, esse aiebat.
at hercule universis dolor et indignatio est, cum sociorum Latini
nominis uxoribus vident ea concessa ornamenta quae sibi
adempta sint, cum insignes eas esse auro et purpura, cum illas
vehi per urbem, se pedibus sequi, tamquam in illarum civitati-
bus, non in sua, imperium sit. virorum hoc animos vulnerare
posset; quid muliercularum censetis, quas etiam parva movent?
non magistratus nec sacerdotia nec triumphi nec insignia nec
dona aut spolia bellica iis contingere possunt; munditiae et orna-
tus et cultus, haec feminarum insignia sunt, his gaudent et glo-
riantur, hunc mundum muliebrem appellarunt maiores nostri.
quid aliud in luctu quam purpuram atque aurum deponunt? quid
cum eluxerunt sumunt? quid in gratulationibus supplicationibu-
sque nisi excellentiorem ornatum adiciunt? scilicet, silegem Op-
piam abrogaritis, non vestri arbitrii erit si quid eius vetare vo-
lueritis, quod nunc lex vetat; minus filiae, uxores, sorores etiam
quibusdam in manu erunt—numquam salvis suis exuitur servi-
tus muliebris; et ipsae libertatem quam viduitas et orbitas facit
detestantur. in vestro arbitrio suum ornatum quam in legis ma-
lunt esse; et vos in manu et tutela, non in servitio debetis habere
eas et malle patres vos aut viros quam dominos dici. invidiosis
nominibus utebatur modo consul seditionem muliebrem et se-
cessionem appellando. id enim periculum est ne Sacrum mon-
tem, sicut quondam irata plebs, aut Aventinum capiant.
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patiendum huic infirmitati est, quodcumque vos censueritis. quo
plus potestis, eo moderatius imperio uti debetis. "haec cum con-
tra legem proque lege dicta essent, aliquanto maior frequentia
mulierum postero die sese in publicum effudit, unoque agmine
omnes Brutorum ianuas obsederunt, qui collegarum rogationi
intercedebant, nec ante abstiterunt quam remissa intercessio ab
tribunis est. nulla deinde dubitatio fuit quin omnes tribus legem
abrogarent. viginti annis post abrogata est quam lata. M. Porcius
consul, postquam abrogata lex Oppia est, extemplo viginti quin-
que navibus longis, quarum quinque sociorum erant, ad Lunae
portum profectus est eodem exercitu convenire iusso et edicto
per oram maritimam misso navibus omnis generis contractis ab
Luna proficiscens edixit ut ad portum Pyrenaei sequerentur; inde
se frequenti classe ad hostes iturum. praetervecti Ligustinos
montes sinumque Gallicum ad diem quam dixerat convenerunt.
inde Rhodam ventum et praesidium Hispanorum quod in castello
erat vi deiectum. ab Rhoda secundo vento Emporias perventum.
ibi copiae omnes praeter socios navales in terram expositae.

(“Dok je drzava bila zaokupljena ozbiljnim ratovima, od kojih
su neki tek zavrsili,'* a drugi su prijetili / izbiti op.a. S. M. /,"
desio se slucaj koji je, iako sam po sebi nevazan, rezultirao na-

silnim stranackim sukobom. Dvojica plebejskih tribuna®?,

19 Misli se na pobjede u II. punskom ratu i Il. makedonskom ratu.

W' Misli se na 1. sirijski rat protiv Seleukidske kraljevine i Etolskog saveza (192. -
188. god. p.n.e.). Istovremeno su se vodile bitke protiv zaostalih kartaginskih
¢eta i Cisalpinskih Gala i Ligura u Padskom podrucju, kao i protiv domoro-
dackih zajednica u novouspostavljenim hispanskim provincijama.

12 plebejski Tribuni su po svojoj osnovnoj vokaciji trebali biti branioci interesa
plebejaca i mogli su biti birani jedino iz njihovih redova. U pocetku su bila dva
tribuna (po nekim verzijama Cetiri tribuna za svaki od prva etiri teritorijal-
na tribusa) koja su ¢inila kolegij, i koji su mogli djelovati nezavisno jedan od
drugog, s time da u slu¢aju ako im se misljenja razilaze, tribun koji stavlja veto
ima prednost. Kasnije se broj tribuna povecao, prvo na pet, a zatim i na deset,
ali i tada je bilo dovoljno da samo jedan tribun stavi veto i da se neka odluka
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Marko Fundanije i Lucije Valerije'®, iznijeli su prijedlog o
ukidanju Opijevog zakona. Ovaj zakon je bio donesen na
prijedlog Marka Opija, plebejskog tribuna, za vrijeme kon-
zulata Qvinta Fabija i Tiberija Sempronija, kada se napor

Punskog rata najteze osjec¢ao. Zabranjivao je bilo kojoj

derogira, makar je podrzavao i ostatak kolegija. Tribuni su posjedovali pravo
da prosvjeduju (ius intercedendi) na bilo kakav zakon ili odluku Senata, rim-
skog magistrata (izuzev diktatora i cenzora) ili drugog tribuna, ali i da obusta-
ve izvrienje takve odluke samo jednom rijeci veto - zabranjujem (od lat. rijeci
veto, 1, vetui, vettitum, - zabraniti). Pravom veta tribuni su mogli da sprijece
iusvajanje bilo kog zakona. Tribun nije imao obavezu da obrazloZi razloge zbog
kojih je primijenio veto. Pored veta, institucija tribuna je imala ¢itav niz inge-
rencija i ovlastenja. Tribuni su pod svojim okriljem imali pravo da pomazu i
Stite interese pojedinih svojih plebejskih $ticenika (ius auxilii). Njihove inge-
rencije u strukturi rimskih drzavnih institucija bile su toliko velike da su imali
pravo da pozovu na odgovornost bilo kog magistrata republike (ius coercendi
et prensionis) i da mu se izrekne kazna. U sklopu svojih zakonodavnih prava
uzivali su i prava sazivanja i vodenja sjednica narodne skupstine (ius agendi
cum populo) i predlaganja zakona narodnoj skupstini, koji bi u slu¢aju da ih
skupstina usvoji postali punovazni i izvr$ni. U poc¢etku plebejski tribuni nisu
imali pravo govoriti u Senatu (iako su mogli uloZiti prosvjed na odluke Se-
nata), nego se samo nalaziti ispred vrata prostorije u kojoj je odrZavana se-
natska sjednica. Kasnije su tribuni dobili pravo ulaska u Senat i sudjelovanja
u diskusiji. Pri kraju Republike dobili su i pravo sazivanja i vodenja sjednica
Senata (ius agendi cum patribus). Smatralo se da se tribuni nalaze pod bo-
7anskom zastitom, odnosno bili su sakrosanktni (od lat. rijeci sacer, -cra,
-crum - svet, posvecen). Jednim od mnogih zakona koji su donijeli pretori
Valerije i Horacije proglasavao bi se izvan zakona svako ko bi nanio tjelesnu
povredu tribunu ili bilo kojem drugom plebejskom funkcioneru i prijestupnik
bi se kaznjavao sacratio capitis (smrtnom kaznom). Sva ova ovlastenja samo
su jos vise pojac¢ala snagu i utvrdila poziciju institucije narodnog tribuna, pre-
tvorivsi je u jednu od najmocnijih u drzavnoj i drustvenoj strukturi Republike.
3 Lucius Valerius Tappo. Kasnije bio pretor u periodu od marta 192. do marta
191. god. p.n.e. O njemu v. Smith W. 1849, III, str. 975; PWRE 1955, VIII, A,
1, col. 228.
14 Misli se na situaciju nakon bitke kod Kane 216. god. p.n.e., kada je vojska rim-

sko-italskog saveza dozivjela katastrofalni poraz koji joj je nanio Hanibal.
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zeni® da posjeduje vise od pola unce'® zlata, da nosi haljinu
raznih boja ili da se vozi dvopregom unutar jedne milje od
Grada ili bilo kojeg drugog rimskog grada, izuzev ako ide
da ucestvuje u nekoj religijskoj duznosti. Dvojica Bruta,
Marko Junije'® i Publije Junije'®, obojica plebejski tribuni,
branili su zakon i izjavili da nece dopustiti njegovo ukida-
nje. Mnogi iz nobiliteta su se javili da govore za ukidanje ili
protiv toga. Kapitol je bio prepun pristasa i protivnika pri-
jedloga / o ukidanju zakona op.a. S. M. /. Matrone® se nisu
mogle zadrzati u kudi ni autoritetom magistrata ni nared-
bama svojih muzeva ni svojim vlastitim osjecajem pristoj-
nosti. One su ispunile sve ulice i blokirale prilaze Forumu.
One su preklinjale muskarce koji su bili na putu onamo da
dopuste Zenama da obnove svoje nekadasnje ukrase sada
kada je Republika cvjetala, a privatno bogatstvo se poveca-
valo svakim danom. Njihov broj se svakodnevno poveda-
vao onima koje su dolazile iz okolnih gradova. Napokon su

se odvazili obratiti se sa svojim zahtjevima konzulima, pre-

15 Misli se na Zene koje su bile i nositeljice rimskog gradanstva, zna¢i samo na
Rimljanke, a ne i na ostale Zene u okvirima imperija rimskog naroda (Zene iz
latinskih kolonija, Zene iz saveznickih civitatesa i drugih peregrinskih za-
jednica, ropkinje).

16 Uncia, mjera za tezinu, odgovora 1/12 libre / funte, $to iznosi oko 27, 4 grama.

7Moguce je da su bili braca.

180 njemu v. Smith W. 1867, I, str. 508; PWRE 1918, X. 1, col. 970.

90 njemu v. Smith W. 1867, I, str. 508; PWRE 1918, X. 1, col. 1020.

20 Matrona je bio rimski naziv za udatu zenu, gospodu. U uzem smislu je ozna-
¢avao i udatu Zenu sa odredenim ugledom i utjecajem, koja pripada visim
slojevima drustva. U pravnom smislu, matrona je bila udata Zena koja je
zadr7ala svoju imovinu i ostala pod pater potestas (“o¢inskom vlagéu”) iz
svoje familije, a nije presla pod pater potestas muzevljeve familije. U Livi-
jevom narativu rije¢ matrona se upotrebljava u prvospomenutom smislu, za
sve udate ili koje su bile udate Rimljanke.

23



24

SALMEDIN MESIHOVIC

2

1

torima i drugim magistratima. Njihovom se zahtjevu u
svakom sluc¢aju neumoljivo protivio jedan od konzula -
Marko Porcije Katon. U odbranu zakona govorio je sljede-
de: ‘Da smo, svatko od nas, uzeli za pravilo da podrzavamo
prava i autoritet muza u nasim sopstvenim kudanstvima,
sada ne bismo imali problema sa svim nasim Zenama. Posto
su stvari takve sada, nasa sloboda djelovanja, koju je Zenski
despotizam kod kuce obuzdao i u¢inio nemoc¢nom, zapra-
vo je zgnjecena i zgazena i ovdje na Forumu, a bududi da im
se nismo mogli oduprijeti pojedina¢no, sada se moramo
bojati njihove ujedinjene snage. Prije sam mislio da je ne-
vjerojatna prica koja nam govori da je na nekom otoku sav
muski spol istrijebljen urotom medu zenama.”' Ne postoji
klasa Zena od koje ne bi mogle proizac¢i najveée opasnosti,
ako jednom dopustite intrige, zavjere, tajne smutnje da se
nastave. TeSko se mogu odluciti $to je gore, sama afera ili
postavljeni katastrofalni presedan. Potonji se tice nas kao
konzula i magistrata. Prvi ima viSe posla s vama, Kviriti.
Bilo da je mjera pred vama za dobrobit Republike ili ne, na
vama je da odlucite svojim glasovima. Odvaj meteZ medu
Zenama, bilo da je spontani pokret ili zbog vaseg poticaja,
Marko Fundanije i Lucije Valerije, svakako ukazuje na neu-
spjeh magistrata, ali odrazava li se viSe na vas / plebejske
op.a. S. M. / tribune ili na konzule, to ne znam. Donosi vam

vecu diskreditaciju ako ste svoju tribunsku agitaciju doveli

Po starogrckoj mitologiji Zene na egejskom otoku Lemnosu nekoliko godina

nisu postovale niti prinosile Zrtve boginji Artemidi. Zato ih je ona kaznila ne-
ugodnim smradom. Poradi toga, njihovi muskarci su uzeli tracke zarobljenice
kao prileznice. Gnjevne i ljubomorne Lemljanke, poticane jo$ od uvijek uvri-
jedene boginje, urotile su se i pobile su sve muskarce, izuzev kralja Thoasa,
kojega je spasila kéerka Hipsila. Nesto kasnije, na ostrvo Lemljanki, stigli su
Argonauti koji su sa Zenama na otoku zaceli novu generaciju djece.
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do te mjere da ste izazvali nemir medu Zenama, ali jo$ vecu
sramotu za nas ako se moramo pokoriti zakonima koji su
nam nametnuti iz straha od secesije sa njihove strane, kao
$to smo morali ¢initi prije prilikom secesije plebejaca®. Ni-
sam se bez osjecaja srama probijao na Forum kroz pravu
vojsku Zena. Da me moje postovanje prema dostojanstvu i
skromnosti nekih medu njima, vise od bilo kakvog obzira
prema njima u cjelini, nije sprijecilo da ih kao konzul javno
ukorim, ja bih rekao: ‘Kakav je to obicaj da jurite okolo i

blokirate ulice i obradate se ljudima koji su vam stranci¢

Za vrijeme Rane i Srednje Republike desilo se vise secessio plebis, odnosno
“odvajanja plebejeca” od patricija, ali i od cjeline drzave. Tada bi plebejci
izveli masovno protestno napustanje Grada, ostavljajudi patricije same da se
brinu o svemu. Tom zanimljivom pokretu danas bi najbolje odgovarala neka
vrsta opéeg generalnog Strajka. Za vrijeme secesija plebejaca, prakti¢no bi
bile zaustavljene sve poslovne aktivnosti, suspendirane bi bile i vojnicke ak-
tivnosti. Zbog golemog broj¢anog preimudstva plebejaca u odnosu na patri-
cije, secesija se pokazala kao vrlo efikasno, mirno sredstvo pritiska u toku
perioda zvanog “sukob staleza”. I svaka secesija se na kraju zavrsavala ne-
kim kompromisom, koji bi ipak mijenjao ranije stanje politi¢kih i drustve-
nih odnosa, pa je samim tim vi$e iSao u korist interesa i zahtjeva plebejaca.
Sto se tice secesije koju spominje Katona Stariji, moguce je da misli na onu
prvuiujedno najvazniju iz cca. 494. god. p.n.e., kada su se plebejci bili odi-
jelili preselivsi se na Svetu Goru (Mons Sacer). Ova prva secesija zavrsena
je tako Sto su patriciji morali pristati na uvodenje plebejskih institucija sa
politickim ovlaStenjima i modima, kao Sto su plebejski tribuni. Zanimljiva
je ova Katonova opaska o tome kako su “oni”, misli na senatore, iz straha
morali pokoriti zakonima koji su im nametnuti prilikom secesije plebejaca.
U vrijeme ranorepublikanskih secesija, senatori su mogli dolaziti samo iz
patricijskih rodova, dok je Katonov rod Porcius ustvari plebejskii tek nakon
usvajanja zakonodavnog paketa Licinija i Sekstija (367. god. p.n.e. sa ¢im se
i zavrsava konflikt staleza) stekle su se zakonske mogucnosti da se i plebejci
uvrste u senatorski red. Iskreno, pomalo nevjerojatno zvuci da je ovakvu
re¢enicu mogao zaista izre¢i Katon Stariji, jer je on kao prvorazredan histo-
ri¢ar, jako dobro znao da je plebejac a ne patricij, kao §to su to uostalom zna-
li i ostali senatori njegovog doba. Zato je moguce da je ova recenica Livijeva
dorada na stvarni Katonov govor.

25
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Ne bi li svaka od vas mogla postaviti isto pitanje svojim
muzevima kod kuce? Zacijelo se ne ¢inite privla¢nijima u
javnosti nego privatno, muzevima drugih Zena vise nego
svojima? Kad bi matrone svojom prirodnom skromnoséu
drzale unutar granica svojih prava, bilo bi krajnje nedo-
stojno da se ¢ak i kod kuée mucite oko zakona koji se ovdje
mogu donijeti ili ukinuti.’?® Nasi preci nisu htjeli da Zzena
obavlja ¢ak ni privatne poslove osim preko svog skrbnika,
stavili su ih pod skrbnistvo roditelja, brade ili muzeva. Sad
ih pustamo da se petljaju u politiku i mijeSaju se u posao
Foruma i javnih rasprava i izbora. Sto one sada rade na jav-
nim cestama i na uglovima ulica nego preporucuju plebsu
prijedloge svojih / plebejskih op.a. S. M. / tribuna i glasanje
za ukidanje zakona.* Prepustite uzde tvrdoglavoj prirodi,
stvorenju koje nije ukroéeno, a zatim se nadajte da e oni
sami postaviti granice svojoj slobodi ako to sami ne ucinite.
Ovo je najmanje od onih ogranic¢enja koja su Zenama na-
metnuli obicaji predaka ili zakoni, a kojima se one podvrg-
avaju s takvim nestrpljenjem. Ono $to one zapravo Zele je
neograni¢ena sloboda, ili da govorimo istinu, dozvolu, a
ako pobijede ovom prilikom, $to je tu Sto nece pokusati!?
Prisjetite se svih propisa o Zenama kojima su nasi preci
obuzdali njihovu slobodu i uéinili ih poslu$nima svojim
muzevima, a ipak, unato¢ svim tim ogranic¢enjima, jedva
ih mozZete zadrzati. Ako im dopustite da povuku ova
2 Ovaj odlomak u kojem je Katon navodno nesto Zelio reéi Zenama okupljenim na
demonstracijama na slikovit i, pomalo, duhovit nacin pokazuje kako se ustva-
ri Katon tih Zena prepao pa im niSta nije smio reci u lice, nego je tek u Senatu
spomenuo $ta bi im rekao da nije bilo nekih medu njima koje je eto postovao.
24 Ta javna aktivnost, koja bi se danas nazvala lobiranje, Zenama nije bila za-

branjena po rimskim zakonima niti je smatrana drus$tveno neprihvatljivom
po obicajima.
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ogranicenja i istrgnu ih jedan za drugim, i konac¢no se
izjednace sa svojim muzevima, mislite li da ¢ete ih modi to-
lerirati? Od trenutka kada vam postanu drugovi, postat ée
vam gospodari. Ali sigurno, kazete, $to se protive tome $to
im se namece novo ogranicenje, oni ne osuduju utvrdeno
Sto je pravo, ve¢ nanosenje nepravde. Ne, one zahtijevaju
ukidanje zakona koji ste donijeli svojim pravom glasa i ko-
jeg je prakti¢no iskustvo svih ovih godina odobravalo i op-
ravdavalo. Ovo bi htjele da ukinete, a to bi znacilo da bi
ukidanjem ovoga oslabili sve. Nijedan zakon nije svima
jednako prihvatljiv, pitanje je samo da li je koristan u cjeli-
ni i dobar za vecinu. Ako svatko ko se osjeca osobno oste-
¢enim nekim zakonom treba da ga unisti i rijesi ga se, Sto
onda ima od toga da svo gradanstvo donosi zakone koje oni
protiv kojih su doneseni mogu ih u kratkom roku ponisti-
ti?25 Zelim, medutim, saznati razlog zasto su te uzbudene
matrone istrc¢ale na ulice i jedva se drzale podalje od Foru-
ma i Skupstine!? Je li da oni koje je Hanibal zarobio - njiho-
vi o¢evi i muzevi i djeca i brac¢a - mogu biti otkupljeni!??°
Daleko je Republika od ove nesrece, i neka tako zauvijek
ostane! Ipak, kad se to dogodilo, odbili ste to uc¢initi uspr-
kos njihovih savjesnih preklinjanja. Ali, moZete reci, nije ih
spojila duzna privrzenost i briga za one koje vole. One idu

docekati Mater Idaea na putu iz frigijskog Penisunta.”

% Ovaj pasus govora sugerira da ne postoje vanredni zakoni i vanredne mjere
koje se donose za specifi¢nu situaciju.

26 Veliki broj rimskih gradana je zarobljen od strane Hanibalove armije.

%7 Pri kraju II. punskog rata 204. god. p.n.e. na osnovu uputstava iz “Sibilskih
knjiga”, odlu¢eno je da se u Rim prenese kult vrhovnog Zenskog boZanstva
“Velike Majke bogova” (teg peyavAng unvtpog twv Oewv, Magna mater),
jer je bilo prore¢eno da Hanibal i njegova vojska nece biti protjerani iz Itali-
je, sve dok u Rim ne bude prenesena “Velika Majka”. Za inkarnaciju Velike
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Kakav se iole respektabilan izgovor nudi za ovu Zensku po-
bunu? ‘Da mozemo sjati, kazu one, ‘u zlatu i purpuru, da
se mozemo voziti u ko¢ijama i na praznike i na obi¢ne dane,
kao u trijumfu $to poraziSe i ukinuse zakon nakon $to su
vam oteli i isforsirali vase glasove. Cesto ste me ¢uli kako se
zalim na skupe navike Zena, a ¢esto i muskaraca, ne samo
privatnih gradana nego ¢ak i magistrata, i ¢esto sam govo-
rio da Republika pati od dva suprotna poroka - pohlepe i
luksuza - kuznih bolesti koje su dokazale propast svih veli-

kih carstava. Sto je sreca Republike iz dana u dan postajala

Majke smatran je crni meteorit, koji se nalazio u maloazijskom gradu Pe-
sinuntu. Taj crni kamen meteorit je iz Pesinunta prenesen u Rim. Izgleda
da je inace crni kamen - meteorit povezivan sa Velikom Majkom bogova.
Za prijenos crnog meteorita iz Pesinunta u Rim vezana je i prica o Klaudiji
Kvinti (Claudia Quinta), matroni legendarne slave. Klaudija Kvinta je bila
specifi¢na Zena koja je zbog svoje ekscentri¢nosti odudarala od onoga $to
je karakteriziralo Rimljanku toga doba. Imala je veliku garderobu i i uvijek
je bila lijepo odjevena i pretjerano na$minkana. Odavala je utisak odvazne
i smjele Zene, i njen izgled i gard su za tadasnje Rimljanke bile oli¢enje ne-
¢ednosti i nec¢asnosti. Kada je crni meteorit trebao doci u Grad, naredeno je
Publiju Korneliju Scipionu Nasiki (Publius Cornelius Scipio Nasica, konzul
od marta 191. do marta 190. god. p.n.e. ), koji je bio zaduZen za donoSenje
inkarnacije elike Majke, da skupi sve matrone - udate Zene Rima i da budu
odvedene kako bi doc¢ekale inkarnaciju Velike Majke kada prispije u luku
Ostiju. Ali prije uplovljavanja u luku, brod se 12. IV. 204. god. p.n.e. nasukao
na pjes¢anom sprudu na uscu rijeke Tibar i nije mogao nastaviti ploviti da-
lje. Kako bi se rijesila situacija, konopcima se pokusao izvuéi brod koristeci
snagu skoro svih mladica iz toga podrudja. Svi pokusaji su ostali uzaludni.
Tada se obratilo za pomo¢ Klaudiji Kvinti i ona je prvo molila ispred njih
(okupljenog naroda), a zatim je naredila da se konopci veZu za njenu e$arpu,
i da se muskarci sklone. Klaudija Kvinta je zatim vukla konopce dok se brod
nije odglavio i nastavio ploviti do luke. Klaudija Kvinta je postala heroina
tadasnjeg Rima. Prica vjerojatno ima legendarni karakter. Velikoj Majci je u
Rimu prireden svecani docek, a crni kamen - meteorit prvo je bio smjesten
u hram boginje Pobjede na Palatinu, da bi191. god. p.n.e. bio prenesen u no-
vosagradeni hram posvedéen Velikoj Majci koji se nalazio takoder na Palatinu.
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svjetlija i bolja, i Sto je vedi rast njezine vlasti - i sada pro-
diremo u Gr¢ku i Aziju, zemlje pune svega $to moze izazi-
vati apetit ili pobuditi Zelju, pa ¢ak i polazu ruke na blago
kraljeva - toliko vise strahujem od moguénosti da te stvari
zarobe nas, a ne mi njih. Bio je to lo$ dan za ovaj Grad, vje-
rujte mi, kada su kipovi bili doneseni iz Sirakuze.?® Cujem
previse ljudi kako hvale i dive se onima koji krase Atenu i
Korint i smiju se zemljanim prikazima nasih bogova koji
stoje ispred njihovih hramova. Ja sa svoje strane vise volim
ove bogove koji su nam naklonjeni, i vjerujem da ée tako
biti i dalje sve dok im dopustimo da ostanu u svojim sadas-
njim prebivali§tima. U dane nasih predaka Pir?* je poku-
$ao, preko svog izaslanika Kineje*°, podmicivanjem utje-
catina lojalnost Zena kao i muskaraca. Zakon Opija o obuz-
davanju zenske ekstravagancije tada jo$ nije bio donesen,
jos uvijek nijedna Zena nije primila mito. Sto mislite koji je
bio razlog? Isti razlog koji su nasi preci imali da nisu doni-
jeli nikakav zakon na tu temu; nije bilo ekstravagancije
koju je trebalo obuzdati. Bolesti se moraju prepoznati prije
primjene lijekova, pa stoga strast za samougadanjem mora
postojati prije zakona koji je trebaju obuzdati. Sto je iza-
zvalo Licinijev zakon koji je posjede ogranic¢io na 500 juge-
ra osim Zarke Zelje za dodavanjem polja na polje?*! Sto je

28 Helensku prijestolnicu Sicilije je 212. god. p.n.e. zauzela rimska vojska pod
komandom Marka Klaudija Marcela, inace helenofila. Bogati ratni plijen,
pogotovu umjetnicka djela, donesena su tom prilikom u Rim.

2 Epirsko-moloski kralj koji je od 280. do 275. god. p.n.e. vodio rat protiv Re-
publike.

30 Rodom iz Tesalije. Kao Pirov izaslanik pokusavao je na sve nacine (neuspjesno)
da Rimljane skloni na mir, nakon $to je njegov kralj ostvario “pirove pobjede”.

31U okviru sadrzajne zakonodavne djelatnosti (Leges Liciniae Sextiae) plebej-
skih tribuna Gaja Licinija Kalva Stola (Caius Licinius Calvus Stolo; o njemu v.

29
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dovelo do donos$enja zakona Cincija o darovima i taksama
osim o stanju plebejaca koji su postali porezni obveznici
Senatu?*? Stoga, nije nimalo iznenadujuce da ni Opije ni
bilo koji drugi zakon u to vrijeme nije bio duzan postaviti
granice skupim navikama Zena kada su odbijale prihvatiti
zlato i purpur koji su im besplatno ponudeni. Kad bi Kineja
ovih dana iSao po Gradu sa svojim darovima, nai$ao bi na
zene kako stoje na ulicama sasvim spremne prihvatiti ih.
Postoje neke zelje kojima ne mogu proniknuti ni u motiv ni
u razlog. Da ono $to je dopusteno drugom treba biti zabra-
njeno vama moze prirodno izazvati osjecaj srama ili ogor-
¢enosti, ali kad su svi na istoj razini $to se ti¢e odijevanja
zasto bi se itko od vas bojao da necete privuci pozornost?
Posljednje stvari kojih se morate sramiti su Stedljivost i si-
romastvo, ali ovaj zakon vas oslobada i jednog i drugog jer
ne posjedujete ono $to vam on zabranjuje da posjedujete.
Bogata Zena kaze: ‘Ovo unizavanje je upravo ono §to ne to-
leriram. Zasto mi se ne treba diviti i gledati u mene zbog
mog zlata i purpura: Zasto je siromastvo drugih prikriveno
pod ovom pojavom zakona tako da se moze misliti da su
posjedovali, da je zakon to dopustao, ono $to je bilo sasvim
izvan njihove moéi da posjeduju?’ Zelite li, Kviriti, uvaliti
svoje Zene u suparnistvo ove prirode, gdje bogati Zele ima-
ti ono $to sebi niko drugi ne moze priustiti, a siromasni,

kako ne bi bili prezreni zbog svog siromastva, rastezu svoje

Smith W. 1867, I, str. 586; PWRE 1926, XIII. 1, col. 232 - 234) i Lucija Sekstija

Laterana (Lucius Sextius Lateranus; o njemu v. Smith W. 1849, II, str. 724;

PWRE 1923, I A. 2) nalazio se i Lex de modo agrorum koji je regulirao kori-

Stenje javnoga zemljista (ager publicus) i postavio ogranicenja njegovog kori-

Stenja od strane pojedinca. Ovaj zakonodavni paket je usvojen 367. god. p.n.e.
32 Lex Cincia de donis et muneribus, donesen 204. god. p.n.e.
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troSkove iznad svojih moguénosti? Zavisite od toga, ¢im se
Zena poc¢ne sramiti onoga ¢ega se ne bi trebala sramiti, pre-
stati de osjecdati sram zbog onoga ¢ega bi se trebala sramiti.
Ona koja je u mogucénosti, svojim ¢e novcem dobiti ono $to
zeli, a koja to ne moze, trazit ¢e od muza. Muz je u jadnoj
situaciji bez obzira na to da li popusta ili odbija. U poto-
njem sluc¢aju on ce vidjeti drugoga kako daje ono $to je on
odbio dati. Sada traze tude muZeve, i $to je najgore traze
glasove za ukidanje zakona, a od nekih ih dobivaju, protiv-
no interesu vas i vase imovine i vase djece. Kad jednom za-
kon prestane postavljati ograni¢enja za troSkove vase Zene,
vi ih nikada nedete srediti / racune op.a. S. M. /. Nemojte
zamisljati da ce stvari biti iste kao prije dono$enja zakona.
Za zlotvora je sigurnije ne biti procesuiran nego da mu se
sudi i potom oslobodi, a luksuz i rastro$nost bili bi podno-
sada, bas poput divljih zvijeri koje su bile razdraZene nji-
hovim lancima i zatim pustene. Dajem svoj glas protiv sva-
kog pokusaja ukidanja zakona i molim se da svi bogovi daju
sretan rezultat vaSem djelu.” Nakon toga su plebejski tri-
buni koji su najavili svoju namjeru staviti veto na opoziv
kratko govorili u istom smislu. Tada je Lucije Valerije odr-
zao sljededi govor u obranu svog prijedloga: ‘Da su samo
privatni gradani istupili da raspravljaju u korist ili protiv
mjere koju smo donijeli, ja bih u tiSini ¢ekao vase glasove
jer bih smatrao da je bilo dovoljno receno s obje strane. Ali
sada, kada se covjek takve veli¢ine karaktera kao S$to je
Marko Porcije, nas konzul, protivi naSem zakonu, ne samo
koristedi svoj osobni autoritet koji bi, ¢ak i da je ostao tih,

imao bi vrlo velik utjecaj, nego takoder u dugom i pomno
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smi$ljenom govoru potrebno je uéiniti kratki odgovor. On
je, istina, viSe vremena potrosio na kritikovanje matrona
nego na raspravljanje protiv zakona, i ¢ak je ostavio nedo-
umicu je li postupak matrona koje je osudio bio rezultat
njihove vlastite inicijative ili naSeg poticaja. Ja ¢u braniti
mjeru, a ne nas same, jer je to izbac¢eno kao sugestija, a ne
kao stvarna optuzba. Zato jer mi sada uzivamo u blagodati-
ma mira i Republika cvjeta i sretna je, matrone vam javno
traze da ukinete zakon koji je protiv njih donesen pod pri-
tiskom ratnog vremena. On tu njihovu akciju osuduje kao
spletku, buntovni¢ki pokret, a ponekad je naziva i Zen-
skom secesijom. Znam kako se ovi i drugi jaki izrazi biraju
kako bi se potkrijepio slucaj, a svi znamo da je Katon, iako
prirodno njezne naravi, mocan govornik i ponekad gotovo
prijeteci. Za kakvu su novotariju matrone bile krive time
$to su se javno okupile u tolikom broju za cilj koji ih se tako
dotice? Zar se nikad prije nisu pojavili u javnosti? Citirat ¢u
tvoje vlastite ‘Postanke’ protiv tebe. Cujte koliko su to ¢e-
sto radili i uvijek u korist drzave. Na samom pocetku, za
vrijeme vladavine Romula, nakon $to su Sabinjani zauzeli
Kapitol, kad je na Forumu pocela ostra bitka, nije li sukob
zaustavljen matronama koje su jurile izmedu redova?* I
kada su nakon protjerivanja kraljeva volScanske legije pod

njihovim vodom Gajem Marcijem?* postavile svoj tabor na

3 Rije¢ o desavanjima vezanim za sluéaj koji je u historiografiji poznat kao
“Otmica Sabinjanki”.

34 Gnej Marcije, kasnije nazvan Koriolan (Caius Martius Coriolanus), bio je
istaknuti ekstremni mladi patricij (¢ija se djelatnost datira na kraj prve de-
cenije V. st. p.n.e.), koji se bio istakao osobnim vodstvom u ratu sa italskim
narodom Volscima. Kada se pojavila glad u Rimu, $to je dovelo do drama-
ticnog porasta cijene zita, Koriolan je zastupao izrazito ucjenjivacke anti-
plebejske stavove. Na kraju je Koriolan bio primoran na izgnanstvo. On je
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petom miljokazu od Grada, nisu li matrone odbile tog ne-
prijatelja koji bi ina¢e ovaj Grad pretvorio u rusevine? Kad
je bio zauzet od strane Gala,*® kako je otkupljen?3® Od stra-
ne matrona, naravno, koje su po opéem dogovoru donosile
svoje priloge u riznicu. I bez traZenja drevnih presedana,
nije li bio slucaj da je u posljednjem ratu®, kada je novac
bio potreban riznici, ona bila potpomognuta novcem udo-
vica? Cak i kad su nova bozanstva bila pozvana da nam po-
mognu u ¢asu nase nevolje, nisu li sve matrone otiSle na
obalu da prime Mater Idaea? KaZete da su tada bile pota-
knute razli¢itim motivima. Nije mi svrha utvrdivati isto-
vjetnost motiva, dovoljno je osloboditi ih optuzbe za ¢udno
necuveno ponasanje. Pa ipak, u stvarima koje se jednako
ticu muskaraca i Zena, njihov postupak nikoga nije iznena-
dio, zasto bismo onda bili iznenadeni $to poduzimaju istu
akciju u svrhu koja ih posebno zanima? Ali Sto su uéinili?
Moramo, vjerujte mi, imati usi tiranina ako, dok se gospo-
dari slazu da slusaju molitve svojih robova, mi smatramo
nedostojnoséu da nam ¢asne Zene traze uslugu. Sada dola-
zim do teme rasprave. Ovdje je konzul usvojio dvojaku

prebjegao na teritoriju na stranu Volska (gdje ga je primio njihov voda Atije
Tul Aufidije / Attius Tullus Aufidius). Volséanski voda Aufidije je namjera-
vao da Kkoristeci ogoré¢enog Koriolana povede rat protiv Republike. Tako se
Koriolan nalazio na celu vol$¢anske vojske koja je krenula na Rim. Odbra-
na Republike je kolabirala i vols¢anska vojska se nasla pred samim Rimom,
nekih 5 milja (oko 7,5 km) od Rima. Po ranorepublikanskoj tradiciji dalje
napredovanje je zaustavila delegacija koju su ¢inile Veturija / Veturia (maj-
ka Koriolana) i Volumnija / Volumnia (supruga Koriolana) sa svoja dva sina,
pracene sa matronama Rima.

35390. ili 387. god. p.n.e.

36 Da bi se izbavili od keltske okupacije Grada, Rimljani su bili prisiljeni platiti
otkup od 1000 funti zlata.

37Misli se na II. punski rat.
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liniju argumenata, jer je prosvjedovao protiv bilo kakvog
ukidanja zakona, a posebno protiv ukidanja ovog zakona
koji je donesen da bi se obuzdala Zenska ekstravagancija.
Njegova obrana zakona u cjelini ¢inila mi se takvom ka-
kvom bi je konzul trebao ¢initi, a njegova ogranic¢enja u
pogledu luksuza bila su sasvim u skladu s njegovim strogim
istrogim moralnim kodeksom. Osim ako, dakle, ne poka-
zemo slabost obje linije argumenata, postoji odredeni rizik
da cete biti dovedeni u zabludu. Sto se ti¢e zakona koji nisu
doneseni za privremenu nuzdu, vec¢ za sva vremena kao
trajno korisni, priznajem da nijedan od njih ne bi trebao
biti ukinut osim ako je iskustvo pokazalo da je Stetan ili su
ga politicke promjene ucinile beskorisnim. Ali vidim da su
zakoni koji su bili nuzni zbog odredenih kriza, ako mogu
tako recdi, smrtni i podlozni promjenama s promjenjivim
vremenima. Zakone donesene u vrijeme mira, rat uglav-
nom ponistava, one donesene tijekom rata mir ukida, kao
$to su u upravljanju brodom neke stvari korisne po lijepom
vremenu, a druge po loSem. Bududi da su ove dvije klase
zakona razli¢ite po svojoj prirodi, kojoj bi klasi pripadao
zakon koji ukidamo? Je li to prastari zakon kraljeva, vrs-
njak Grada, ili su ga decemviri®*®, koji su bili imenovani da
kodificiraju zakone, upisali na dvanaest tablica bez kojega
su nasi preci mislili da ¢ast i dostojanstvo nasih matrona
nisu mogli biti sa¢uvani, a ako ga ukinemo, hoéemo li se
imati razloga bojati da ¢emo time unistiti ssmopo$tovanje i
¢istocu nasih Zena? Ko ne zna da je to sasvim novi zakon koji

je donesen prije dvadesetak godina za vrijeme konzulstva

38 Bile su dvije grupe decemvira koji su 451. 1 450. god. p.n.e. izabrani da kodi-
ficiraju i javno objave zakone.
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Kvinta Fabija i Tiberija Sempronija¢ Ako su matrone vodile
uzoran zivot bez njega, kakva opasnost moze postojati od
njihovog poniranja u luksuz ako se ono ukine? Da je taj za-
kon donesen s jedinim motivom ograni¢avanja Zenskih
ekscesa, mozda bi bilo razloga za bojazan da bi ih ukidanje
moglo potaknuti, ali okolnosti pod kojima je donesen ot-
krit ¢e njegov cilj. Hanibal je bio u Italiji, izvojevao je po-
bjedu kod Kane. On je bio tada gospodar Tarenta, Arpija i
Kapue. Postojala je sva mogucnost da ¢e dovesti svoju voj-
sku do Rima. Nasi su saveznici otpali od nas,* nismo imali
rezervi iz kojih bismo nadoknadili svoje gubitke, nismo
imali pomoraca koji bi nasu mornaricu ucinili ué¢inkovi-
tom, niti novea u riznici.*® Robove smo morali naoruzati i
oni su bili otkupljeni od svojih vlasnika pod uvjetom da se
otkupnina isplati na kraju rat. Ugovoraci su se obvezali is-
poruciti kukuruz i sve ostalo potrebno za rat, Sto ée biti
placeno istoga dana. Odrekli smo se svojih robova da bi bili
veslac¢i u broju proporcionalnom nasim procjenama / bo-
gatstva op.a. S. M. / i stavili sve svoje zlato i srebro u sluzbu
drzave, a senatori su bili primjer. Udovice i maloljetnici
ulagali su svoj novac u javne fondove i donesen je zakon
koji je odredivao maksimalnu koli¢inu zlatnog i srebrnog
novca koji smo smjeli drzati u svojim kucama. Jesu li u ta-
kvoj krizi, kao $to su ove matrone bile toliko odane luksuzu
da je bio potreban Opijev zakon da ih obuzda, kad su, zbog
njihove zalosti, Cererini* zrtveni obredi bili prekinuti i Se-

nat je kao posljedicu toga naredio da oplakivanje treba

39 Ovo je pretjerivanje. Nakon bitke kod Kane, od Republike su otpali samo
neki saveznici, i to na jugu Italije.

400 tezini rata sa Hanibalom u Italiji v. Mesihovi¢ 2021b.

4 Cerera (boginje Zita i njiva), po interpretatio odgovara joj helenska Demetra.
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prekinuti za trideset dana? Ko ne vidi da su siromastvo i
jadno stanje gradana, od kojih je svaki morao svoj novac
posvetiti potrebama Republike, bili stvarni donositelji tog
zakona koji je trebao ostati na snazi sve dok je razlog za
njegovo donosenje ostao na snazi? Ako svaki dekret done-
sen od strane Senata i svaka naredba koju je narod izdao da
se suoci sa vanrednim stanjem treba ostati na snazi za sva
vremena, za$to vracamo privatnim gradanima iznose koje
su predujmili? Zasto sklapamo javne ugovore po principu
placanja odmah? Zasto se ne kupuju robovi da sluze kao
vojnici i da svatko od nas daje svoje robove da sluze kao
veslac¢i kao $to smo tada ¢inili? Svi drustveni redovi, svi
ljudi osjetit ¢e promjenu nabolje u stanju Republike. Zar
samo nasim Zenama treba zabraniti uzivanje mira i blago-
stanja? Mi, njihovi muzevi, nosit ¢emo purpurnu boju / na
svojoj odjedi op.a. S. M. /, toga preteksta** oznacavat ¢e one
koji obnasaju magistrature i svecenicke sluzbe, nasa ce je
djeca nositi sa purpurnim rubom. Pravo nosenja toga imaju
magistrati u vojnim kolonijama i municipijima. Niti samo
tijekom zivota uzivaju tu razliku, kad umru kremiraju se u

njemu. Vi, muzevi, slobodni ste nositi purpurni ogrtac¢

42 Toga praetexta je bila bijele boje sa $irom purpurnom prugom na svojim
krajevima, nosena preko tunike sa dvije $iroke vertikalne purpurne pru-
ge. Smatralo se da ovaj tip toge Stiti nositelja od nekih zle magije. Nosili su
je maloljetni rimski gradani (rodeni u slobodi djecaci i mladi¢i, a nekada i
djevojcice i djevojke) kao simbol da su oni zakonski zasti¢eni od seksualnih
predatora i nemoralnih i dekadentnih utjecaja, svi kurulni magistrati, bivsi
kurulni magistrati, svecenici najznacajnijih kolegija (pontifici, auguri, ar-
valska braca, tresviri epulones)... itd... Mogli su je nositi i duznosnici mu-
nicipija, kolonija i respublika. Oni koji su imali pravo da nose ovaj tip toge su
nekada nazivani i laticlavius. U rano doba purpurna pruga je bila tkana ili
Sivana na zakrivljenu ivicu, a u kasnijim formama purpurna pruga se stav-
ljala na ivicu sinusa (koji je sluzio i kao neka vrsta dZepa na togi).
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preko svoje haljine, hodete li odbiti dozvoliti svojim Zena-
ma da nose purpurni ogrtac¢? Zar ¢e ukrasi vasih konja biti
ljepsi od haljina vasih Zena? Purpurne tkanine, medutim,
postaju pohabane i istroSene, i u tom slucaju prepoznajem
neki razlog, iako vrlo nepravedan, za njegovo protivljenje.
Ali Sto ima uvrijediti u pogledu zlata, koje ne trpi nikakvo
rasipanje osim na troSkove obrade? Naprotiv, radije nas
$titi u vrijeme potrebe i ¢ini resurs dostupan bilo za javne
ili privatne potrebe, kao §to ste naucili iz iskustva. Katon je
rekao da medu njima nije bilo individualnog rivalstva jer
nitko nije posjedovao ono $to bi druge moglo izazvati lju-
bomoru. Ne, ali sigurno postoji opc¢a tuga i ogor¢enje medu
njima kad vide da je Zenama nasih latinskih saveznika do-
pusteno nositi ukrase koji su im oduzeti, kad ih vide kako
blistaju u zlatu i purpuru i voze se kroz Grad dok oni mora-
ju slijediti pjeSice, bas kao da je sjediSte carstva u latinskim
gradovima, a ne u njihovima. Ovo bi bilo dovoljno da po-
vrijedi osjecaje muskaraca, $to onda mislite da morate biti
osjecaji jadnih malih Zena koje pogadaju male stvari? Magi-
strature, svecenicke funkcije, trijumfi, vojna odlikovanja i
nagrade, ratni plijen - niSta od toga ne pada na njihovu
sudbinu. Urednost, elegancija, osobni ukrasi, privla¢an
izgled i izgled - to su odlike za kojima Zude, njima se odu-
Sevljavaju i ponose, te su stvari nasi preci nazivali ukrasom
7ena. Sto odlazu kad su u Zalosti, osim svog zlata i grimiza,
da ih ponovo po¢nu nositi kad izlaze iz zalosti? Kako se pri-
premaju za dane javnog veselja i zahvaljivanja osim preuzi-
manja bogatijeg osobnog ukrasa? Pretpostavljam da mislite
da, ako ukinete Opijev zakon, i Zelite zabraniti bilo $to $to

zakon sada zabranjuje, nece biti u vasoj mo¢i da to ucinite,
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i da ée neki izgubiti sva zakonska prava nad svojim kderi-
ma, zenama i sestrama. Ne, Zene se nikada ne oslobadaju
podloznosti sve dok su im muzevi i ocevi zivi. Oni ne do-
pustaju slobodu koju donose sirotanstvo i udovistvo. Radi-
je ¢e svoj osobni ukras prepustiti vasoj odluci nego zakonu.
Vasa je duznost djelovati kao njihovi ¢uvari i zastitnici, a ne
tretirati ih kao robove. Trebali biste Zeljeti da vas se zove
o¢evima i muzevima, umjesto gospodarima. Konzul je ko-
ristio pogrdan jezik kada je govorio o Zenskoj pobuni i se-
cesiji. Mislite li doista da postoji ikakva opasnost da zauz-
mu Svetu Goru kao $to je nekoc uc¢inio ogorceni plebs ili da
zauzmu Aventin? Kakvu god odluku donesete, oni ¢e joj se
u svojoj slabosti morati podloziti. Sto je vasa mo¢ veda, to
biste trebali biti umjereniji u njezinom koristenju.” Nakon
ovih govora u prilog i protiv zakona, Zene su sljede¢eg dana
izasle na ulice u puno vecoj snazi i zajedno otisle do doma
dvojice Bruta, koji su stavljali veto na prijedlog svojih kole-
ga i opkolili sva vrata, niti bi odustali sve dok / plebejski
op.a. S. M. / tribuni ne bi napustili svoje protivljenje. Sada
nije bilo sumnje da e tribusi biti jednoglasni u ukidanju
zakona. Ukinut je dvadeset godina nakon $to je napravljen.
Nakon $to je ovo pitanje rijeSeno, Katon je odmah napustio
Grad is dvadeset pet ratnih brodova, od kojih je pet pripa-
dalo saveznicima, otplovio u luku Luna**, gdje je vojska ta-
koder dobila naredbu da se okupi. Objavio je edikt duz ci-
jele obale zahtijevajuci da se brodovi svih vrsta okupe u
Luni, i tamo je ostavio naredbe da ga slijede do luke Pirene-
ja, jer je to bila njegova namjera da napreduje protiv nepri-
jatelja sa svom punom pomorskom snagom. Ploveéi pokraj

4 Portus Lunae, na granici Ligurije i Etrurije.
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ligurske obale i Galskog zaliva, okupili su se ondje do dogo-
vorenog dana. Katon je otplovio do Rone* i protjerao
$panski garnizon koji je drzao utvrdu. Sa Rone ga je povo-
ljan vjetar donio u Emporij*. Ovdje je iskrcao sve svoje
snage osim posada brodova.”).

Pored iznimnog po obimu, ali i po Zivotnosti opisa, zanimlji-
vosti u detaljima i stilske jasnoée Livijevog narativa, o desa-
vanjima vezanim za opoziv Lex Oppia, dostupni su i relativno
sadrzajniji narativi i kod jo$ nekih klasi¢no-civilizacijskih, ka-
snoantickih pa i mediavelnih pisaca.

Valerije Maksim* je u svome djelu Factorum ac dictorum
memorabilium libri IX (8. 1, 3) ostavio sljedeci zapis o ovim
desavanjima:

Urbi autem nostrae secundi Punici belli finis et Philippus Ma-
cedoniae rex devictus licentioris vitae fiduciam dedit. quo
tempore matronae Brutorum domum ausae sunt obsidere, qui
abrogationi legis Oppiae intercedere parati erant, quam fe-
minae tolli cupiebant, quia his nec veste varii coloris uti nec
auri plus semunciam habere nec iuncto vehiculo propius urbem

44 Rhodanus flumen.

45 Helenska apoikija na danagnjoj katalonskoj obali. Bila bitno rimsko uporiste
u osvajanju Hispanije.

46U vrijeme vladavine princepsa Tiberija (v1. 14. - 37. god. n.e.) pojavio se zbor-
nik Valerija Maksima (Valerius Maximus) pod naslovom Factorum ac di-
ctorum memorabilium libri IX (“O djelima i izrekama dostojnima sjecanja u
devet knjiga”). O Valeriju Maksimu se vrlo malo zna, izuzev da je porijeklom
bio iz siromasne i neistaknute familije. Uspio se uzdici u rimskom drustvu,
pa je bio i prijatelj i sa Germanikom, necakom princepsa Tiberija. Kolekci-
ja Factorum ac dictorum memorabilium libri IX je sastavljena uglavnom za
retoricare i sadrzi razne historijske primjere koji su se mogli upotrijebiti kod
sastavljanja govora. Medu raznim pri¢ama o rimskoj povijesti nalazimo ¢inje-
nice koje se ne spominju kod drugih pisaca. Ovo djelo je bilo veoma popularno
na latinskom zapadu. Danas je u veéem svome dijelu dostupno.

39
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mille passus nisi sacrificii gratia vehi permittebat. et quidem
optinuerunt ut ius per continuos xx annos servatum aboleretur:
non enim providerunt saeculi illius viri ad quem cultum tende-
ret insoliti coetus pertinax studium aut quo se usque effusura
esset legum victrix audacia. quod si animi muliebris apparatus
intueri potuissent, quibus cotidie aliquid novitatis sumptuosius
adiectum est, in ipso introitu ruenti luxuriae obstitissent. sed
quid ego de feminis ulterius loquar, quas et inbecillitas mentis
et graviorum operum negata adfectatio omne studium ad cu-
riosiorem sui cultum hortatur conferre, cum temporum supe-
riorum et nominis et animi excellentis viros in hoc priscae con-
tinentiae ighotum deverticulum prolapsos videam? idque iurgio
ipsorum pateat.

(“Kraj Drugog punskog rata*” i poraz Filipa, kralja Make-
donije,*® ucinili su da se sa vise samopouzdanja prepusti-
mo luksuzu. U to su vrijeme supruge bile toliko hrabre da
su opkolile kucu Bruta, koji su bili spremni prosvjedovati
protiv ukidanja Opijevog zakona, koji su Zene htjele uklo-
niti - jer im nije dopustao nosenje obojene odjece, niti po-
sjedovanje viSe od pola unce zlata, niti voznju u ko¢iji do
bilo kojeg mjesta unutar milje od grada, osim ako to nije
bilo radi zrtvovanja. I izborile su da se ukine zakon koji se
drzao vise od dvadeset godina. Jer muskarci tog doba nisu
predvidjeli kamo vodi uporna Zelja za novim ukrasima, niti
dokle ¢e zenska odvaznost otici, nakon $to pobijede zakon.
Jer da su mogli predvidjeti majstorije Zenske prepredeno-
sti, koja svaki dan unosi nesto ekstravagantnih novina, za-

ustavili bi napredak luksuza na samom pocetku.”)

47201. god. p.n.e.
48U 11. Makedonskom ratu koji se vodio od 200. do 197. god. p.n.e.
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Tacit* opisujuéi senatsku raspravu iz vremena princepsa
Tiberija o prijedlogu Severa Cecine*® da se “namjesnicima pro-
vincija da sa sobom vode svoje Zene”, citira (Anali, 3. 33) dije-

love Cecininog govora od kojega zakljucak glasi:

pervicacibus magis et impotentibus mulierum iussis quae Op-
piis quondam aliisque legius constrictae nunc vinclis exolutis

49 Na kraj I. i pocetak II. st. n. e. pada knjizevna djelatnost Publija ili Gaja
Kornelija Tacita (Publius ili Caius Cornelius Tacitus; cca. 56. - cca. 120.
god. n.e.), jednog od najboljih predstavnika rimske historiografije. Tacit se
rodio oko 55. god. n.e. u viteskoj obitelji u regiji Umbriji. Zahvaljujuci svome
govorni¢kom talentu i drugim umije¢ima Tacit se uspio uzdi¢i na hijerarhij-
skim ljestvicama Rimske drzave i drustva, i na kraju je usao u senatorski red,
bio je konzul sufekt u periodu novembar-decembar 97. god. n.e., i kasnije
prokonzul u provinciji Aziji. Umro je oko 120. god. n.e. Najranije poznato
Tacitovo knjizevno djelo je Dialogus de oratoribus (“Razgovor o govorni-
cima”). Poslije toga napisao je Zivotopis (De vita et moribus Iulii Agrico-
lae) svoga tasta, ¢uvenog vojskovode Agrikole, a zatim etnografsko djelo De
origine et situ Germanorum (“Germanija”). U posljednjem razdoblju svo-
je knjizevne djelatnosti Tacit je napisao Historiae (“Historije”) i Annales
(“Anale”). Ova dva monumentalna djela ovjekovjecila su Tacitovo ime.
“Historije” u 14 knjiga govore o dogadajima od smrti Nerona i “Godine cetiri
cara” 68/69. god. n.e. pa do smrti princepsa Domicijana 96. god. n.e., dok
se u “Analima” (od 16 knjiga) izlaZe rimska historija od Augustove smrti
do kraja dinastije Julijevaca-Klaudijevaca 68. god. n.e. U uvodu “Histori-
ja”, Tacit je spominjao da planira da obradi i historiju doba princepsa Nerve
i Trajana. Ovo djelo o princepsima, za ¢ijih Zivota je on dostigao vrhunac
svoje karijere, nije nikada uradio. Od “Historija” dostupne su samo cetiri
knjige i pocetak pete, a “Analima” nedostaju u potpunosti ¢etiri knjige (7.,
8.,9.110. knjiga), dok su nepotpuno dostupne peta, Sesta knjiga, jedanaesta
i nema kraja Sesnaeste knjige. Tacitov opus je bio monumentalan, a sam se
sluzio golemom izvornom gradom. Ne znamo ta¢no koje je izvore Tacit upo-
trijebio. Po uzgrednim podacima u njegovom djelu koristio je djela ranijih
histori¢ara, memoare istaknutih osoba, kazivanja svojih starijih suvreme-
nika. On je vjerojatno koristio za svoj opus, posebno “Anale” i “Historije” i
Acta Senatus, sluzbene zapise rimskog Senata.

50 Aulus Caecina Severus, konzul za 1. god. p.n.e. Rimski senator i vojskovoda.
Istakao se u Velikom Ilirskom ustanku i u rajnsko-germanskom ratu.
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domos, fora, iam et exercitus regerent.

(“A naredbe koje izdaju Zene, ¢esto su ogledalo njihove jo-
gunaste ¢udi, nedostatka samokontrole. Nekada su Zene
drzane u stezi pomocu Opijevog i drugih zakona, a danas
su se otele i gospodare ku¢om, Forumom, pa ¢ak i voj-
skom.”)%!

U kracem biografskom odjeljku o Katonu Starijem (u okviru
djela De viris illustribus urbis Romae, 47. 1, 6), Sekst Aurelije
Viktor ili izvjesni Anonim®? je ostavio samo uzgrednu informa-
ciju o opozivu Opijevog zakona: Matronis ornamenta’ erepta

Oppia lege repetentibus restitit.

U kasnoj antici, o ukidanju Lex Oppia je kradi zapis u svome
djelu “Povijest protiv pagana” (Historia adversus paganos,

4. 20, 14) ostavio i Pavle Orosije®*:

51 Rasprava se desila 21. god. n.e.

52 Sextus Aurelius Victor (zivio cca. 320 - cca. 390. god. n.e.), porijeklom
iz Afrike, bio je pisac kojem su se pripisivala djela Origo Gentis Romanae
(“Porijeklo rimskog naroda”), De Viris Illustribus Romae i Epitome de Cae-
saribus. Sekst Aurelije Viktor je sigurno bio autor djela De Caesaribus, koje
obuhvata period od Augusta do Konstancija II.

330 ornamenta mulierumv. Berger 1953, str. 613.

34 Paulus Orosius, (Zivio cca. 375. - umro nakon 418. god. n.e.) je 417. god. n.e.
napisao djelo pod naslovom “Povijest protiv pagana”. Po tipu djela, to je opca
historija. Ona po¢inje kratkim opisom Zemlje i pricom o stvaranju svijeta, i do-
pire do pis¢evog vremena. Orosije pobija misljenje onih koji misle da je uzrok
svih nesreca bilo napustanje starih bogova. Citava povijest Rima ispunjena je
zlom i stradanjima. Ako trijumfiraju jedni, trpe nesrec¢u drugi. Posljednji Zalo-
sni dogadaji samo su odmazda za ranije zloc¢ine. Cinjenice koje Orosije navodi
uzete su iz raznih skracenih priru¢nika (iz Flora i drugih kratkih povijesnih
prikaza). Orosijevo djelo zanimljivo je po svojoj koncepciji, koja je suprotna
onoj $to se pojavila jo$ u vrijeme starijih analista. Zahvaljujudi toj koncepciji,
Orosijeva kompilacija imala je velikog uspjeha sve do doba renesanse.
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tunc etiam lex, quae ab Oppio tribuno plebi lata fuerat, ne qua mu-
lier plus quam semunciam auri haberet neve versicolorivestimento
nec vehiculo per urbem uteretur, post viginti annos abrogata est.

(“U to vrijeme, takoder, zakon da nijedna Zena ne smije
imati viSe od pola unce zlata ili nositi obojenu odjecu ili ko-
ristiti kociju bilo gdje u gradu, koji je predlozio Opije, ple-
bejski tribun, ukinut je nakon $to je bio na snazi dvadeset
godina.”)

Nesto vedi opis opoziva Lex Oppia i demonstrativnog priti-
ska Zena nalazi se u Zonarinim Epitome Historiarum (9. 17), 5
a koje su nastale ekscerptiranjem teksta djela “Rimska histori-
ja” od Kasija Diona®® (fragment 18. knjige, 60, 17):

> Twavvng Zwvapdg bio je romejski sluzbenik, kronicar i teolog koji je Zivio
u Konstantinpolisu u XII. st. Njegovo najvaznije djelo su’Emropn Totopidv
(Epitome Historiarum) u 18 knjiga koje obuhvataju period od biblijske ver-
zije stvaranja svijeta do smrti romejskog vasilevsa Aleksija I. Komnena, od-
nosno njegovog doba.

% Veliku popularnost u antici uzivala je “Rimska historija” (Pwpdikf
‘lotopia, Historia Romana) od Kasija Diona (Aiwv 6 K&ootog Lucius Clau-
dius? Cassius Dio Cocceianus, Zivio cca. 155. god. n.e. - cca. 235. god. n.e.).
Kasije Dion je pripadao onom sloju nobiliteta koji se pojavio u vrijeme An-
tonina, kada se pocelo nasiroko prakticirati uvodenje u Senat stanovnika
heleniziranih gradova Istoka. Dion Kasije rodio se u Nikeji u zapadnomalo-
azijskoj pokrajini Bitiniji. Kasije Dion je bio je vrlo obrazovan i marljiv, ste-
kavsi retori¢cku naobrazbu. Bio je dvaput konzul (229. god. n.e. kao consul
ordinarius), a upravljao je raznim provincijama (Afrika, Dalmacija, Gornja
Panonija). Na djelu “Rimska historija” u 80 knjiga (na grékom jeziku) radio,
istrazivao i pisao je skoro 22 godine. Rad na tom djelu pisac je zavrsio tek
nesto pred svoju smrt. Historija Kasija Diona je pocinjala pricama o dola-
sku Eneje u Ttaliju i dopirala do 229. god. n.e. Nama su u cjelosti dostupne
samo knjige 36-60 (kraj Republike i prva desetljec¢a Principata), sa jednom
ve¢om lakunom u 55. knjizi. Od prvih 36 knjiga, ¢iji je sadrzaj inace Dion
prelazio ne detaljiSudi previSe, dostupni su samo maniji ili vec¢i fragmenti.
Ovi fragmenti sastoje se od Cetiri tipa: Fragmenta Valesiana, Fragmenta
Peiresciana, Fragmenta Ursiniana, Excerpta Vaticana. Od knjiga 61-80
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dostupni su sazeti prikazi romejskog monaha Ksifilina (XI. st.; koji poci-
nje sa 35. i ide do kraja 80. knjige) i ekscerpti kod Zonare (XII. st.). Pita-
nje o izvorima Kasija Diona veoma je sloZzeno. Nesumnjivo je da je iskori-
stio veliki izvorni materijal, koji se ne moZe svesti samo na historijska djela.
Za rana razdoblja Rima upotrijebio je djela starijih analista. U nekim dijelo-
vima (posljednje doba Republike) drzi se Livija, ali se sluzi i drugim piscima,
posebno u onim knjigama koje su posvedene gradanskim ratovima. Naro¢ito
je opsezan bio njegov materijal za Augustovu povijest. Pored monumentalne
“Rimske historije”, koja je i glavno djelo opusa Kasija Diona, on je napi-
sao jo§ neka historiografska djela kao $to su: “Rad o snovima i ¢udima” koji
su najavljivali uspon Septimija Severa na carski tron, “Historija vladavine
Komoda” (koju je on kasnije inkorporirao u “Rimsku historiju”), “O vla-
davini Trajana” (djelo se spominje u romejskoj ekciklopediji Suda / Zodda;
vjerojatno isto inkorporirano u “Rimsku historiju”). Suda mu pripisuje i
“Historiju Persije”, ali ovo je vjerojatno greska. Ista romejska enciklopedija
navodi da je on napisao i “Itinerarije”, ali i u ovom slucaju je dvojbeno da li
je to djelo Kasija Diona, kao i sluc¢aju djela “Zivot Arijana” i “Getika” koja mu
se takoder pripisuju.
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(“Porcije Katon, nakon $to je izabran za konzula, povra-
tio je Iberiju, koja je bila gotovo potpuno otudena. Bio je to
¢ovijek koji je u svakoj vrlini nadmasivao svoje vrsnjake.
Sada, nakon poraza nanesenog Rimljanima kod Kane, do-
nesen je zakon prema kojem Zene ne smiju nositi zlato niti
da budu nosene u stolicama, niti uopcée koristiti ukrasenu
odjecu. I narod je tada vijecao o tome treba li ukinuti ovaj
zakon. I o ovoj temi Katon je odrzao govor u kojem je po-
zivao da zakon treba ostati na snazi, a zavrsio je ovim rije-
¢ima: ‘Neka, dakle, Zene ne budu ukrasene zlatom ili dra-
gim kamenjem, niti svijetlim i prozirnim haljinama, nego
sa skromnoscu, s ljubavlju prema muzu, ljubavlju prema
djeci, uvjeravanjem, umjerenoscu, s utvrdenim zakonima, s
nasim oruzjem, nasim pobjedama, nasim trofejima.’ Lucije
Valerije, / plebejski op.a. S. M. / tribun, govorio je suprotno
od Katona, pozivajudi da se starodobni ukrasi vrate Zenama.
I nakon $to se opSirno obratio ljudima na tu temu, uputio je
svoje primjedbe Katonu, uzviknuvsi: ‘Sto se tebe ti¢e, Kato-
ne, ako nisi zadovoljan Zenskim ukrasima i zeli$ u¢initi nesto
velicanstveno i doli¢no jednom filozofu, pretpostavi da im
o0$isas kosu, zatvori sve oko i obuci im kratke haljine i tunike
na jedno rame, da, tako mi Jupitera, i pretpostavimo da im
das oklop i posadis ih na konje i, ako Zelis, odvedi ih u Iberi-
ju, i dopustite nam da ih dovedemo i ovamo, tako da mogu
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sudjelovati u nasim skupstinama.‘?” Valerije je to rekao u
Sali, ali su Zene, cuvsi ga, - jer su se mnoge od njih motale
u blizini Foruma, znatizeljne da znaju kako ce slucaj ispasti,
- upale su u skupstinu, osudujudi zakon, i kad je, sukladno
tome, / zakon op.a. S. M. / brzo opozvan, odmah su stavili

neke ukrase tamo u skupstini i izasle plesuci.>”)

Moguce je da se i neki manji fragmenti iz djela “Anali” pje-
snika Kvinta Enija®, a koje donosi Non Marcel®, odnose na de-

Savanja vezana za opoziv Lex Oppia.
Frag. 394 iz XI. Knjige Enijevih “Anala”:

PENICVLAMENTVM a veteribus pars vestis dicitur. Ennius lib. XI
Annalis: pendent peniculamenta unum ad quemque pedum.

57 Smisao ovog citata je sarkazam upucen Katonu Starijem, koji je izgleda tezio
da ima areolu mislioca, filozofa, pa mu se onda kaze ako nije zadovoljan uo-
bicajenim Zenskim ukrasima da Rimljanke pretvori u amazonke - ratnice i
povede ih u Hispaniju (jer bi jedino tako on bio zadovoljan sa njihovim po-
nasanjem) ili gradane - glasace.

%8 Ovo se ¢ini kao neko parodiranje trijumfa koje su odrzavali najvisi rimski
drzavni magistrati (muskarci) nakon velike i temeljite pobjede u ratu.

% Quintus Ennius (Zivio cca. 239. - cca. 169. god. p.n.e.) najvedi je rani rimski
poeta i dramaturg. Najpoznatiji je po epu (u heksametru) Annales /”Ana-
1i” (ukljucujudi i spjev Ambracia) u kojoj je izlozio ¢itavu rimsku historiju
od Eneje do pis¢evog doba. Ostala njegova djela su Epicharmus, Epigram-
mata, Euhemerus, Hedyphagetica, Praecepta/Protrepticus, Saturae (ili
Satires), Scipio (panegiricka poema posvecena Afrikancu Starijem), Sota.
Enijevi spjevovi su dostupni samo fragmentarno.

60 Non Marcel (Nonius Marcellus, IV. ili V. st. n. e.), rimski gramatik i peripa-
teticki (“paganski”) filozof, porijeklom mozda iz Numidije. Njegovo jedino
sacuvano djelo je Noni Marcelli Peripatetici Tubursicensis de Compendiosa
Doctrina ad filium, neka vrsta enciklopedijskog leksikona u 20 knjiga koja
se bavi antikvarnim pitanjima i klasi¢nom literaturom od Plauta do Apule-
ja. Navedeni enciklopedijski leksikon ima golemu vrijednost, jer je u njemu
sacuvan veliki broj fragmenata iz djela klasi¢ne literature, koja su za sada jo$
uvijek izgubljena u povijesnoj magli. De Compendiosa Doctrinaje i jedan od
glavnih vrela za djela koja su nastajala za vrijeme Republike.
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(“Peniculamentum; izraz Kkoji stari pisci koriste za dio ha-
ljine. Haljine koje se spustaju do svakog stopala”.)
Frag, 395 iz XI. Knjige Enijevih “Anala”:

CRVX generis feminini saepe. || Masculini. Ennius Annalium lib.
XI (395): malo crucei, fatur, uti des, luppiter!

(“Srz muskog roda // muskog. On kaze: “Daj im unistenje,

Jupiteru, uz potpuni pakao!”)

Pored ovih Enijevih fragmenata, eventualno bi se i sljedeci

fragmenti mogli dovesti u vezu sa deSavanjima i govorima ve-

zanim za opoziv Lex Oppia.

Fest.%! s. v. ruscum: M. Cato originum VII: Mulieres opertae
auro purpuraque; arsinea, rete, diadema, coronas aureas, ru-
sceas fascias, galbeos lineos, pelles, redimicula.

(“Katon u sedmoj knjizi ‘Postanaka’: Zene prekrivene zlatom
i purpurom, ukras za glavu, mreza za kosu, dijadema, zlatne

Sekst Pompej Fest (Sextus Pompeius Festus), moguce iz galske Narbone,

djelovao je u kasnom II. st. n. e. On je napravio epitome u 20 tomova / vo-
lumena velikog enciklopedijskog djela Marka Verija Flaka ili Veranija Flaka
(Marcus Verrius Flaccus ili Veranius Flaccus; Zivio cca. 55. god. p.n.e. - 20.
god. n.e.) pod nazivom De verborum significatu. U ovim epitomama nalaze
se mnogi vrijedni podaci o jeziku, mitologiji, starinama, historiji, zemljopi-
su, kulturi, religiji, institucijama, spomenicima drevnog Rima i Italije. Fest
je inace napisao jos jedno (danas izgubljeno) djelo, koje se bavilo latinskom
leksikom, pod nazivom Priscorum verborum cum exemplis. Potrebno je
reci da i Festove epitome nisu bas sacuvane u dobrom stanju, i da su do nas
dosle zahvaljujuci jednom tesko o$tecenom i fragmentiranom manuskriptu
iz XI. st. pod nazivom Codex Farnesianus iz Napulja. U njemu su bili neka-
ko razumljive samo natuknice od M do V. Ipak se uvid u ¢itavo djelo moze
dobiti i preko sazetka koji je napravio Pavle Dakon u drugoj polovici VIII. st.
Ali i pored ostecenosti, fragmentarnosti i ekscerptiranosti ono od Festovog
teksta sa ¢cime znanost moZe danas raspolagati je prava riznica historijskih,
pravnih, antikvarnih, religijskih, lingvisti¢kih, etnonimskih, zemljopisnih i
drugih podataka drevne Italije, drevnog Lacija i drevnog Rima.
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krune, crvene vrpee, lanene rukavice, krzna, vezice za kosu.”)%?

Charis.®® 128:

nam Cato in originibus: Mulieres, inquit, nostrae capillum cinere
unguitabant, ut rutilus esset.

(“Kako Katon u ‘Postancima’ kaze: na$e Zene bi namazale

kosu pepelom da bi im vlas pocrvenila.”)%

= Serv. ad Aen. 1111 698:

In Catone legitur de matronarum crinibus: Flavo cinere unctita-
bant, ut rutili essent.

(“Jer kod Katona ¢itamo o vlasima matrona, koje su ih ma-

zale zlatnim pepelom da pocrvene.”)®

Serv. ad Aen.®° III, 63-64:

62 The Fragments of the Roman historians 2013, 11, str. 220-221, F109.

$3U IV. st. je djelovao i gramatik Flavius Sosipater Charisius, koji je vierojatno
bio africkog porijekla, ali je karijeru ostvario u Konstantinpolisu. Njegovo
djelo Ars Grammatica u pet knjiga iako je dostupno samo djelimic¢no, pruza
vrijedne ekscerpte iz djela ranijih pisaca, kao $to su npr. Remmius Palae-
mon, Iulius Romanus, Comminianus.

%4 The Fragments of the Roman historians 2013, II, str. 224-225, F119a.

%5 The Fragments of the Roman historians 2013, II, str. 226-227, F119b (DS).

66 Krajem IV. i pocetkom V. st. djelovao je gramatik Maur Servije Honorat (Mau-
rus Servius Honoratus), koji je vazio za najucenijeg Covjeka tadasnjeg vre-
mena u Italiji. On je bio autor skupine komentara na Vergilijev opus, koji su
prili¢no bitni za antikvarna istrazivanja daleke italske i rimske proslosti (u
historijskom, religijskom, jezi¢kom smislu). Pored komentara na Vergilijev
opus Maur Honorat je napisao i delo Ars grammatica, raspravu De finalibus i
rad De centum metris. Ono $to je potrebno istaci jeste da pored manuskriptne
tradicije koja se originalno pripisuje Serviju i koja je krac¢a po obimu, postoji
i ona koja je znacajno veca i koja je po stilu razli¢ita (u odnosu na Servijev
original) i ¢iji sa¢uvani manuskripti ne nose Servijevo ime. Ova druga manu-
skriptna tradicija se u znanosti uobicajeno nazivana Servius auctusili Servius
Danielis (po Pierru Danielu koji ih prvi objavio 1600. god.). Autor komentara
u Servius auctus je za razliku od Maura Servija Honorata bio neki vjerojatno
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Cato ait deposita veste purpurea feminas usas caerulea, cum lu-
gerent.
(“Katon kaze da su Zene ostavljale svoju purpurnu odjec¢u

sa strane i nosile tamnu kad su bile u zalosti.”)®’

Odgonetanje linije uzro¢no-posljedi¢ne zakonitosti deSa-
vanja sa opozivom Lex Oppia ne predstavlja neki veéi pro-
blem. Uzrok se nalazi u kona¢nom prestanku, ili bar naglom
popustanju osjecaja napetosti rimskog i italskog drustva. Te
napetosti su bile producirane skoro pune dvije decenije van-
rednim, na momente teskim ratnim situacijama. Nakon po-
bjedonosnog zavrsetka i II. makedonskog rata, i sa tim poraza
posljednjeg bitnijeg Hanibalovog saveznika, postalo je konac-
no jasno da se rimski svijet moze opustiti, i ispustiti iz sebe
nagomilani i ukalupljeni stres. Vjerojatno se to onda odrazi-
lo i na zelje stanovnika da izadu iz nametnutog sivila nac¢ina
zivota, koje je u prethodnom razdoblju i imalo nekog smisla,
i prepuste se kolori¢nijem, zivotnijem, zasto ne redi i zabav-
nijem zivljenju. Opijev zakon je za Zene predstavljao nesto $to
su smatrale ne¢im ogranic¢avajuéim za sebe i podsjetnikom na
vremena zrtvovanja i odricanja, neki atavizam koji viSe nema
smisla. Muskarci nisu imali ni$ta sli¢cno tome $to bi ih na legali-
stickoj matrici sprecavalo posveéivanju i prepustanju novijem
nacinu zivota koji se radao u prvoj deceniji II. st. p.n.e. Zato su
zene bile i toliko odlu¢ne u namjeri da se zakon opozove, jer
to za njih nije bilo samo pitanje kako ée Zivjeti, nego je to po-

stao i simbol odredivanja u kojem pravcu bi trebali teéi njihovi

anonimni kr$canin, iako se nekada pretpostavljalo da je rije¢ o Eliju Donatu.
Treca skupina manuskripta daje temeljni tekst sa interpoliranim Solijama.
7 The Fragments of the Roman historians 2013, 11, str. 238-239, F145 (DS).
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Zivoti, poslovi i statusi. Naravno, ovakvo uvjerenje se ponajvi-
$e odnosi na Zene iz elite (iz nobilskih i viteskih familija), koje
su uostalom i vodile ¢itav taj pokret za opoziv zakona. Zene iz
elite su samim svojim hijerarhijsko-pozicionim ugledom utje-
cale i na masovnost pokreta, jer su se na, u dostupnim vrelima
neimenovane “senatorke”, koje su sigurno vizuelno (a moguce
i stvarno) predstavljale vodstvo toga Zenskog pokreta za opo-
ziv Opijevog zakona, ugledale i povodile i Zene iz drugih klasa.
Zato i ne treba da ¢udi da Rimljanke i iz manjih gradova, na-
selja i sela u vedem broju dolaze u prijestolnicu kako bi uce-
stvovale u demonstracijama i time dodatno vrsile pritisak na

zvanic¢nike Republike, ali i na gradane - glasace.

Povod za pokretanje opoziva zakona je vjerojatno bilo pre-
bacivanje provincijskih zaduZenja i odgovornosti u Blizoj His-
paniji (Hispania Citerior) na konzula Marka Porcija Katona.
Posto se pretpostavljalo da bi on bio najveci oponent opoziva
zakona, a vanredno je umije$an u govornistvu i politi¢koj are-
ni, a pri tome i opasan i odluc¢an i uz to sa snaznom frakcij-
skom podrskom u javnosti, predlaganje opoziva je tempirano
neposredno pred njegov odlazak. Katon Stariji je bio izgleda
iznenaden i prijedlogom opoziva i Zenskim demonstracijama,
a sudedi po svome javnom nastupu i djelovanju, te izrecenom
govoru, on nije bio ni bas najbolje pripremljen za ovakvu po-
liticku borbu. Njegove misli, energija i vrijeme su vjerojatno
do trenutka izlaZenja u javnost sa idejom o zvani¢nom opozi-
vu Opijevog zakona, bile vise preokupirane drugim stvarima,
npr. sveobuhvatnim pripremama za pohod u Hispaniju i pra-
¢enjem aktivnosti svojih suparnika helenofila i liberala oku-

pljenih oko popularnog Publija Kornelija Scipiona Afrikanca
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Starijeg®®. Definitivno nije mogao ni pretpostaviti da bi akcije
na koje mora dati odgovor, bile pokrenute sa strane od koje
bi se to najmanje moglo ocekivati, od rimskih matrona. Ka-
ton Stariji i njegovi istomisljenici nisu bili nimalo niti bezazlen
¢inilac tadadnje politike Republike niti nesto sto se moglo za-
obi¢i. Oni su bili i izvjeSteni u vec nekih 15-tak godina konti-
nuiranih i Zestokih politickih prepucavanja i sukoba sa onim
Sto su smatrali da donosi levitas (u vidu liberalnih i heleno-
filskih stajalista) ili potencijalnu politi¢ku svemo¢ jedne osobe
(Afrikanca Starijeg). Ali to je bilo iskustvo i znanje steceno u
frakcijsko-strana¢kom ringu gdje su suparnici muskarci. Ali,
Sta ako u ring udu Zene, i to predvodene onim najugledni-
jim i najmoc¢nijim matronama, a iz njega izadu ili se na linij-
ske krajeve povuku scipionovski liberali. Konzervativci nisu
bili spremni na takav scenario, Sto potvrduje i Katonov govor
koji obiluje opéim mjestima, moralisanjem, nekim pozivanjem
na arhaizam, pa i slabo izre¢enom demagogijom. Nema nice-
ga konkretnog, usmjerenog i funkcionalnog. Osjeca se visoka
doza nepripremljenosti. Uostalom, ulazak Zena u ring je imao
i otezavajucu okolnost u tome Sto Katon i drugi koji se protive
opozivu Opijevog zakona, ne samo da ne znaju kako se u ova-
kvoj situaciji suprotstaviti oponentima, nego i ne mogu, pa i
ne smiju upotrijebiti svu svoju politicku snagu, posebice onu

podlackog, negativnog i invektivnog karaktera. Kada bi se na

%8 publius Cornelius Scipio Africanus Maior (Zivio cca. 236/235. - cca. 183.
god. p.n.e.) konzul u periodu mart 205. - mart 204. i mart 194. - mart 193.
god. p.n.e., izabran za cenzora 199. god. p.n.e., princeps Senata. O njemu
v. Smith W. 1849: III, str. 743-747; PWRE 1900, IV. 1, col. 1462-1470.

O sukobima liberalne i konzervativne frakcije v. Mesihovic 2016; Mesihovié¢
2017a; Mesihovic 2019; Mesihovic 2023.
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te Zene srucili svom silinom i bez ikakvih skrupula (3to je inace
bila uobic¢ajena praksa u frakcijsko-stranac¢kim unutarrimkim
sukobima), sami bi sebe osramotili pred javnoséu. Uz to bi si-
gurno izazvali i reakciju muzeva tih Zena (posebno onih ugled-
nih matrona “senatorki”), koji ako su i bili indiferentni prema
svim tim deSavanjima oko Opijevog zakona, u njih bi se morali
ukljuciti ¢isto poradi odbrane svoje Casti i politicke pozicije.
Katon se morao kretati pazljivo po jednoj tankoj liniji kako ne
bi na sebe navukao, i to na na jednom ipak slabije relevantnom
politickom pitanju za Republike, nepotrebnog antimoziteta u

rimskoj javnosti.

Postavlja se i pitanje, ako se Zelio umanjiti otpor opozivu za-
kona, zasto se nije jednostavno sacekalo sa odlaskom konzula!?
Razlog mozda lezi u tome, da cilj opoziva Opijevog zakona
ustvari nije bio njegov puki opoziv, nego su se tu krile dublje
politicke mahinacije, frakcijski i osobni interesi i ciljevi. Opo-
ziv Opijevog zakona je mogude bio iskoristen samo kao vanjska
fasada za ne$to mnogo bitnije, a to je javni poraz i poniZenje
Katona Starijeg, pa i opéenito sljedbenika konzervativnije, pa
i helenofobske agende u tadasnjoj Republici. Ti, koji su moguce
bili stvarni organizatori ¢itave te politicke igranke, vrlo dobro
su znali kako i kada da se oficijelno predlozi ukidanje Opijevog
zakona, Katon Stariji, zbog svoga politickog statusa i onoga sto
on predstavlja, mora Zestoko reagirati i suprotstaviti se tome.
Posto je sve bilo odli¢no izvedeno, sigurno kao rezultat dugo-
trajnih priprema u tajnosti, u ovom sluc¢aju nespremni Katon
Stariji je tako dozivio politi¢ki debakl i poniZenje. Areola uvi-
jek pobjedujuceg govornika, koja je do tada obiljezavala Kato-

na Starijeg, tako je znacajno okrnjena. Da je ovakva mogucnost
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tacna, govorilo bi i njegovo ubrzavanje priprema za odlazak u
ratni pohod, pa i sam odlazak sa skupljenom armijom i resur-
sima. Ali, ako je predlozena rekonstrukcija ta¢na, izgleda da ni
scipionovski liberali nisu bas uspjeli u svojoj punoj namjeri da
preko jedne relativno nebitne stvari kojom su ga iznenadili, pot-
puno politi¢ki potope Katona Starijeg. Mogucée je da je u ovom
sluc¢aju agenda predvidala i da Katon Stariji nastupi protiv Zena
nepromisljeno i udari na demonstrantice svom svojom politic-
kom snagom, kao $to je to inace radio u sukobima na politi¢koj
sceni Republike (ali sa muskarcima nasuprot sebe). Onda bi se
u taj novonastali sukob morali ukljuciti i muzevi, ocevi, braca
tih Zena, jer bi se od njih oc¢ekivalo da ih javno brane. To bi onda
dovelo Katona u direktni sukob i sa onim dijelom javnosti, pa i
visokih uglednika i utjecajnih gradana koji su bili vise-manje
neutralni, indiferentni ili su pragmati¢no lavirali izmedu libe-
rala i konzervativaca. Takvih je u tadasnjoj Republici sigurno
bilo i najvise, uostalom, $to je bio sluc¢ajiu drugim drzavama od
davnina pa sve do danas. Zbog toga $to bi se smatralo da je bila
nanesena uvreda zenama, Sto bi bila teSka optuzba, ti muskarci
bi, bez obzira htjeli to ili ne, onda morali postati trajniji pro-
tivnici Katona Starijeg i oko njega okupljene frakcije. Sa tako
dobro izvedenim potkopavanjem politicke pozicije Katona Sta-
rijeg, vremenom bi se i rasprsila i sama ta konzervativna, antis-
cipionovska frakcija. Medutim, promucurni Katon Stariji ipak
nije upao u ovakvu zamku, niti je dozvolio da upadne u pre-
tjeranu vatru i izgubi kontrolu. Znao je do koje je mjere mogao
i¢i sa protivljenjem. Na jednoj strani nije mogao izgubiti svoje
utemeljeno ideolosko i svjetonazorsko ozracje, kako ne bi bio

od svojih sljedbenika smatran slabi¢em ili oportunistom, kako
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bi to sigurno protumacila ta viSe konzervativnija, pseudo-tra-
dicionalisti¢ka scena u Rimu iz koje je Katon Stariji primarno
crpio podrsku. S druge strane, nije smio ni dozvoliti da bude
previSe isprovociran i prede tu liniju dopuStenog nivoa suko-
bljavanja i tako stekne nove protivnike i time zapecati svoju po-
liticku karijeru. I ovog dvojakog pravila se Katon Stariji i drzao,
a odmah se i pokrenuo u rat u kojem je namjeravao ostvariti
vojne pobjede dok se u Rimu slegne atmosfera uzrokovana de-
Savanjima oko opoziva Opijevog zakona.

Naravno, sasvim je i moguca i druga varijanta, po kojoj ¢itava
ta pric¢a oko opoziva Opijevog zakona nije bila sub rosa izre-
Zirana od scipionovske frakcije i da pokretom Zena i demon-
stracijama nisu iza zavjese rukovodili npr. Afrikanac Stariji i
njegovo najpovijerljivije okruzenje. Ako deSavanja oko opoziva
zakona nisu bila izmanipulirana, nego su autenti¢no djelovanje
medusobno organiziranih zena, vodenih od najuglednijih ma-
trona, onda bi otpala pretpostavka o nekoj politickoj igranci sa
ciljem urusavanja Katona Starijeg. Cilj ¢itavog pokreta bi bio
mnogo jednostavniji, a to je ukidanje zakona. I u ovom slucaju
Scipionovski liberali bi se samo ukljucili kako bi podrzali po-
kret, ali ne i da bi ga vodili.

Kao $to se moze primijetiti iz citiranih narativa, opisi ve-
zani za opoziv Lex Oppia kod razli¢itih autora su uglavnom
medusobno sli¢ni i nema vecih odstupanja. Zato ni sama re-
konstrukcija deSavanja ne bi trebala biti veci problem. I na¢ini
izlaganja i informacijske naravi i vrijednosti pojedinac¢nih pre-
nesenih podataka sugeriraju njihovu vjerodostojnost. Valeri-

je Maksim u svome informacijskom smislu slijedi, u prili¢no
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sazetoj formi, narativ Livija, a u posljednjim re¢enicama do-
nosi zakljucke koji izgledaju kao neke briefing notes Katono-
vih argumenata contra opoziva Opijeva zakona, koje su se, eto,
u doba Valerija Maksima kao i ozivotvorile. Valerije Maksim,
tako na liniji katonizma, za $irenje luksuza u rimskom svije-
tu, okrivljuje zensku prepredenost, nezajazljivost koja se ne
moze zadovoljiti ni sa ¢im, te musku naivnost, “slabovidnost”
i popustljivost. Tacit je spomenuo Lex Oppia tek uzgred, unu-
tar jedne druge senatske rasprave iz nekog drugog vremena, i
potrebno ga je promatrati u kontekstu sukoba unutar vlada-
juée julijevsko-klaudijevske familije. Cecinin govor, u kojem
je izrekao niz seksisti¢kih predrasuda prema Zenama, ustvari
je indirektno ciljao na Agripinu Stariju®®, aktivnu sa snaznim
personalitetom suprugu Germanika’, prema kojoj je princeps
Tiberije” razvijao u to vrijeme sve vecu antipatiju. Tako je i ova
intencija Cecine bila vise politi¢ke, pa i ulizivacke naravi (pre-
ma Tiberiju), nego neke stvarne rodne negativnosti usmjerene
prema Zenama. Inace, Senat je odbio ovaj Cecinin prijedlog.”
U specifi¢nim informacijama unekoliko se od Livijevog narati-
va i drugih vrela razlikuje Zonarin ekscerpt historijskog djela
Kasija Diona. Nepoznato je koliko su ove specifi¢nosti rezultat
%9 Vipsania Agrippina Maior (Zivjela cca.14. god. p.n.e. - 33. god. n.e.) je bila

bioloska unuka Augusta, preko kéerke Julije Starije.

70Sin Druza, mladeg brata princepsa Tiberija. Prije svoje adopcije 4. god. n.e.
Nero Claudius Germanicus, a poslije ulaska u familiju Julija Cezara Ger-
manicus Julius Caesar. Zivio od 24. V. 15. god. p.n.e. do 10. X. 19. god. n.e.

"I Tiberije (16. XI. 42. god. p.n.e. - 16. III. 37. god. n.e.) vladao je od 18. IX. 14,
do16.1II. 37. god. n.e. Po rodenju se zvao Tiberius Claudius Nero, od 4. god.
n.e. (usvajanja od Augusta) Tiberius Iulius Caesar, a kao ¢elni ¢ovjek Rim-
ske drzave Tiberius Iulius Caesar Augustus.

20 tome v. Tac. Ann. 3. 33-34.
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originalnog, punog teksta koji je sastavio Kasije Dion, a koliko
su nastajale uslijed Zonarinog sazimanja koje je moglo dovesti
do odredenih materijalnih greSaka i gubljenja konteksta infor-

mativne cjeline.

Jedino znacajnije problemati¢no pitanje u svim ovim nara-
tivima bi bila autenti¢nost dva govora (Katona Starijeg i Lucija
Valerija), a koja je prenio Livije. Moguce je pretpostaviti kako je
Livije iskoristio autenti¢ne podatke za ipak svoje kompozicije
govora koje od 2. pa do 7. odjeljka 34. knjige Ab urbe condita
izricu Marko Katon i Lucije Valerije. Tesko bi bilo odrediti u
ovim govorima ta¢ne udjele iz stvarnih govora i konzula i ple-
bejskog tribuna iz 195. god. p.n.e. u odnosu na Livijevu retori-
ku i licentia poetica. Autenti¢ni udio bi predstavljali same srzi
i intencije govora, konkretne gradivne informacije i smisao tih
informacija, dok bi Livijev udio bila retoricko i stilsko zaokru-
Zivanje i formiranje govora. Uostalom, tesko bi bilo o¢ekivati da
je Livije mogao doslovce, od rije¢i do rijeci, u svoje djelo uba-
citi govore koji su nastali nekih skoro 200 godina prije njega.
U autenti¢nim govorima jezi¢ki izrazaj je bio drugadiji, bilo je
viSe arhaizama koji se u Livijevo doba slabo ili viSe ne koriste, i
retorske figure bi bile na drugom stupnju razvitka u odnosu na
one u Kasnoj Republici i ranom Principatu. Livije je sigurno au-
i prihvatljiviji javnosti njegovog doba i njenim mogucénostima
i zahtjevima. Gradivne, sustinske informacije o desavanjima u
Rimu vezanim za opoziv Lex Oppia su autenti¢ne. U Zonari-
nom ekscerptu se nalazi i fragment iz govora Katona Starijeg,
ali on ne odgovara nijednom dijelu, niti jednoj recenici Kato-

novog govora koji se nalazi u Livijevom narativu. Potrebno je
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naglasiti i kako se za ovaj fragment u Zonarinom tekstu navodi
kako je to bila zavrsna rije¢ Katona Starijeg. U Livijevom narati-
vu zavr$na rije¢ Katona Starijeg izgleda sasvim drugacije. Posto
nam nije dostupna puna verzija teksta Kasija Diona koja opisuje
deSavanja vezana za opoziv Lex Oppia, tesko je onda procje-
njivati koji je govor ta¢niji i blizi stvarnom govoru. Nepoznato
je da li je Kasije Dion u svome narativu isto donio cjelovit go-
vor, od kojega bi onda Zonara u svoje djelo ubacio samo krajnji
zavrsetak, ili se i u originalu nalazio u formi citata samo ovaj
zavrSetak. Fragment inace odiSe pateti¢nim retori¢kim figura-
ma i raskosnim verbalizmom, koji po stilu bas i ne bi odgovarale
nekom Katonovom govornistvu. Potpuno je isti slucaj i sa fra-
gmentom govora Lucija Valerija, koji se pojavljuje u Zonarinom
ekscerptu djela Kasija Diona. U Zonarinoj, tj. Dionovoj verziji,
Lucije Valerije se neposrednije obraca Katonu, skoro na ivici
snaznog ironi¢no-uvredljivog napada, i isto u nekom raskosni-

jem verbalnom i retori¢kom stilu.

Kada se govori o dostupnoj gradi koja opisuje deSavanja sa
opozivom Opijevog zakona, potrebno je navesti kako se u njoj
ne nailazi ni na jedno jedino Zensko ime, iako se ¢itava ova
povijesna pri¢a odnosi na zene. Vjerojatno je to rezultat toga
da se i u izvorima prvog reda ne nailazi na Zenska imena, ali i
patrilinearnog shvatanja historijskih deSavanja. Zato su muski
subjekti deSavanja spomenuti po imenima, dotle ne znamo ime
nijedne zene, ¢ak ni onih “senatorki” koje su vodile pokret i

demonstracije.

Lex Oppia je donesen 215. god. p.n.e., u kontekstu odlu¢no-

sti Republike da, i nakon katastrofe kod Kane (216. god. p.n.e.)
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i otpadnuca nekih saveznika, nastavi rat protiv Hanibala”™ i
njegove armije, mobiliziranjem svih mogudcih resursa sa ko-
jima se raspolagalo, promjenom strateSkog pristupa u vode-
nju rata, prilagodbom sopstvene populacije na tezinu i duzinu
ratovanja i samozrtvovanja. Na neki nacin bi ovo naprezanje
rimskog drustva i gradanstva podsjecalo na preobrazbu i pri-
lagodbu Sovjetskog Saveza nakon Soka dozivljenog u prvim
mjesecima operacije “Barbarossa”. U tim uvjetima totalnog rata
iscrpljivanja, kada se od svih trazilo, pa i zahtijevalo i narediva-
lo (npr. zakonima) doprino$enje ratnim naporima, poja¢avanje
discipline do krajnosti, morala i spremnosti na pozrtovanje, do-
nosenje Lex Oppia je sasvim bilo logi¢no. Republika zahtijeva
disciplinu, odisanje ratnim moralom, promoviranje Stedljivo-
sti i skromnosti, uniformno ponasanje i unisono razmisljanje
koje bi za javnost odavalo spremnost svih na borbu do samoga
(pobjedonosnog) kraja. Tada se tezilo ne samo uspostavi ratne
stabilnosti na terenu, nego i osiguranju ekonomske i financijske
stabilnosti Republike i ja¢anju morala kod stanovni$tva. I toga
su se svi morali pridrzavati, i muskarci i Zene, i bogati i skro-
mniji slojevi, i djeca i mladi i zreli i starci. Pretjeranih odstupa-
nja u ponasanju i odijevanju i prevelikog veselja nije smjelo biti.
Sve je moralo izgledati kao da vlada neka stoi¢ka pozrtvovanost,
upornost, ozbiljnost, ali i zalobna tmurnost zbog nastupajucéih
vremena. Na takav nac¢in namjerno i namjenski projicirana sli-
ka nije sluzila samo za unutarnje svrhe, pojac¢avanja spremnosti

za borbu, nego ¢ak i viSe prema saveznicima kojima se stavlja

73 Hannibal Barca, ¢uveni kartaginski vojskovoda, drzavnik i rimski neprija-
telj (Zivio 247. - 183. god. p.n.e.). O njemu v. Smith W. 1849, II, str. 333-341;
PWRE 1912, VII. 2, col. 2323-2351.
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na znanje da nema odstupanja, povlacenja, nema odustajanja,
kompromiserstva niti oportunizma jer rimski narod djeluje kao
jedan organizam. Salje se poruka i neprijatelju o odlu¢nosti Re-
publike i njenog gradanstva i da nema govora ni o kakvoj predaji
ili nekom kompromisnom miru. Ide se do samoga, pobjedono-
snog kraja, bez obzira na duzinu rata i podnesene zrtve. A da
bi se to pokazalo, i8lo se i na uklanjanje luksuza, razmetnog i
raskalaSenog ponasanja, i svega drugog $to se tada smatralo
neprimjerenim ponasanjem za one ¢ija se drzava nalazi u borbi
na zivot i smrt. Uostalom, dobro su znali da javno pokazivanje
luksuza upravo najvise uti¢e na moral javnosti i njenu spre-
mnost za nastavak borbe. Tu je religijski ili, bolje re¢eno, neki
poslovi¢no rimski praznovjerni razlog. Pokazivanje suprotnog
ponasanja, u tim teskim uvjetima kada se trazila i pomo¢ i mi-
lost bogova, od onog koji se smatra prikladnim kao $to su npr.
skromnost, moleéivost, briznost, samilost, mogla je izazva-
ti ljutnju metafizi¢kog, ili na sebe navudi neki urok. Pored tih
moralistickih, propagandnih i religijskih intencija, u to vrijeme
je Republika u dono$enju mjera, ¢iji je sastavni dio bio i Opi-
jev zakon, bila motivirana i pragmati¢nim potrebama. Trebalo
je natjerati gradane da se $to je moguce manje trose na stvari
koje nisu potrebne za rat, kako bi se ta sredstva preusmjera-
vala za neophodne izdatke koje rat producira. U prvom redu
tu je rije¢ o plemenitim metalima (zlatu i srebru) koje su ratnoj
ekonomici Republike bile itekako neophodne. Trebalo je Sto je
mogude manje zlata zadrZavati u privatnim rukama. Zene vise
koriste zlatni nakit od muskaraca, i ova odluka o ogranicenju
posjeda zlata je trebala ustvari dovesti do redistribucije zlata

u javne riznice. I zato je Lex Oppia potrebno promatrati i kao
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ekonomsku i financijsku ratnu mjeru, a ne neku odluku motivi-
ranu primarno seksistickim i diskriminacionim razlozima, npr.
suzbijanja Zenskih sloboda i prava ili rjeSavanjem odredenih
drustvenih pitanja i odnosa na trajnijoj osnovi (kao $to bi to bilo
Augustovo porodi¢no zakonodavstvo). To pravilno primjecuje i
objasnjava i plebejski tribun Lucije Valerije u svome odgovoru
Marku Katonu, koji, i pored sve svoje rjecitosti i retorickih spo-
sobnosti, ipak nije u svome govoru imao dovoljno argumenata
kako bi dokazao da je namjera Opija i onih koji su usvojili njegov
zakon 20 godina ranije bilo novo definiranje drustvenih i rod-
nih odnosa u rimskom svijetu i njegovoj Republici. U govoru za
koji Apijan (De bell. civ. 1V, 33) navodi da ga je izrekla Hortenzija
prilikom protesta iz januara 42. god. p.n.e., o ¢emu ce biti govo-
ra kasnije, spominje se da su Rimljanke samo jednom podnijele
teret rata, i to onda kada se radilo opstanku same Republike pod
pritiskom Kartaginjana. Iako se u govoru Lex Oppia eksplicitno
ne spominje, moglo bi se pretpostaviti da se to odnosi na njega.
U istom govoru se kaze kako su Rimljanke ovu Zrtvu podnije-
le dobrovoljno, i to samo u svojim ukrasima. Hortenzijin govor
napominje da i to nije bilo “procijenjeno pod prijetnjom nagra-
de i kazne, niti prinudno i nasilno, nego koliko su same Zeljele”.
Ako su ove indicije iz Hortenzijevog govora ta¢ne, onda pravo
zahtjeva za opoziv Opijevog zakona dobija dodatno na tezini. Jer
ako je to bila dobrovoljna predanost Zena u jednom vremenu,
onda se ima pravo da se na njihov zahtjev u nekim drugim okol-
nostima ta predanost ukine.

Lex Oppia je ograni¢avao imovinu Zena samo u njihovom po-
sjedu zlata, i to na najviSe pola unce zlata. Postavio je ograni-

¢enje noSenja haljina izradenih u raznim bojama, jer su i boje
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(posebice purpurna’™) kao i tehnologija izrade takvih haljina u
ono vrijeme bile izrazito skupi. Zabranjeno je Zenama da se kre-
¢u dvopreznom koc¢ijom na malim udaljenosti, i to samo unutar
jedne milje” od grada Rima. Prevoz kocijama je isto bio rezer-
viran za one koji su imali znacajna resursa i mogucnosti da to
priuste. Kretanje u koc¢ijama u svrhu odlaska i uéestvovanja u
nekoj religijskoj duznosti je bilo omoguéeno Zenama. Ova “re-
ligijska” stavka je bila ubacena u zakon, najvjerojatnije zbog
vestalki kako bi one ipak zadrzale vidljivost (u javnosti) svoje
posvecenosti, posebnosti i autoriteta, a i bilo bi neprimjereno
da se pozicija vestalki unizava na i najmanji nacin, makar i u tim
teskim ratnim situacijama.

U Zonarinom ekscerptu u stavkama Opijevog zakona stoji i
da je Zenama zabranjeno da budu nosene u stolicama, dok se ne
spominje limitiranje posjeda zlata niti zabrana voznje koc¢ijama
na odredenoj udaljenosti. NoSenje u stolicama je moglo zna-
¢iti ili pravu stolicu prikac¢enu na nosiljku ili nosiljku u kojoj

74U starom vijeku je bila ¢uvena purpurna boja (topgvpa), koja je simbolizi-
rala drzavni suverenitet, autoritet i mo¢, a kasnije postala kraljevskaicarska
boja. Ova boja se dobivala iz vise vrsta morskog puza (Bolinus brandaris ili
Murex brandaris; Hexaplex trunculus; Stramonita haemastoma) koje su
¢este na Mediteranu. Ekstrakciju purpurne boje iz ovih morskih puzeva su
poznavali i Minojci i Fenic¢ani. Bio je potreban veoma veliki broj ovih puzeva
da bi se dobio mali ekstrakt purpurne boje, radi ¢ega je ova boja bila rijetka,
cijenjena i skupa. Poznati centar proizvodnje ove boje je bio libanski grad
Tir, pa se ova purpurna boja naziva nekada i tirski purpur. Za razliku od
danasnje definicije purpura koja ga priblizava ljubicastoj boji, tirski purpur
je bio vise prema grimiznim, tamnocrvenim nijansama, odnosno ljubica-
sto-crvenkastoj (magenta boja).

75> Odnos modernih i rimskih mjera udaljenosti jo$ uvijek nije apsolutno odre-
den, pa se tako za 1 rimsku milju (m. p = mille passuum, u mnozini millia
passuum) uzimaju i sljedeci odnosi (1472 m., 1478 m., 1480 m., 1497 m.,
1500 m. --- o tome v. Bojanovski 1974, str. 133, fus. 1).
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se moglo poluleéi oslanjajudi se na jednu ruku (u uobi¢ajenoj
poziciji na rimskim cenama). Te nosiljke bi nosili robovi ili slu-
ge, i, naravno, u njima bi se nalazile Zene koje su mogle to sebi
priustiti. Ako je bilo zabranjeno Zenama korisStenje dvoprega za
odredenu udaljenost, mogucde je ocekivati i da je po Opijevom
zakonu bilo zabranjeno nosenje i na nosiljkama. Medutim, isto
je tako moguce i kako su ili Kasije Dion ili Zonara umjesto ko-
¢ija spomenuli stolicu, bilo jer je to tako stajalo u vrelu, bilo
da su pomijesali dvopreg sa stolicom. U tom sluc¢aju ova zabu-
na bi bila rezultat toga Sto pri¢a o Opijevom zakonu i demon-
stracijama Zena nije ba$ toliko smatrana bitnom, pa se moglo
desiti da se preko nje prede brze, manje ozbiljno i sa slabijom
paznjom. Naravno, ne bi bilo nemoguce odbaciti i mogucnost
pogreske prepisivaca Dionovih i Zonarinih rukopisa.

Kao sto se mozZe iz ovoga vidjeti, mjere su bile tako konci-
pirane da su prakti¢no tagirale i tangirale samo Zene iz elite,
izuzev, naravno, vestalki koje su uglavnom dolazile ba$ iz reda
te elite. Da je intencija Opijevog zakona bila usmjerena prema
prekomponiranju rodnih odnosa, onda bi on sadrzavao i one
stavke koje bi pogodile svu rodnu zajednicu Zena, a ne samo
elitisticku manjinu. Zato je bilo i za oc¢ekivati da se pitanje opo-
ziva ovog ratnog zakona nekad i pokrene. I to se i desilo 195.
god. p.n.e., nakon pobjeda u II. punskom ratu, II. makedon-
skom ratu i na Padskom ratiStu. Posto su, u oficijelnoj proce-
duri, opoziv zakona predlozili i pokrenuli dvojica plebejskih
tribuna (Marko Fundanije i Lucije Valerije), odluku o tome je

trebala donijeti ili plebejska skupstina ili comitia tributa.”

76 Demokratska ideja rimskog svijeta se odrazava u narodnoj skupstini, odnosno
u komicijama (comitia = naziv poti¢e od oblasti komicija na sjeverozapadnom
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Prije samoga odrzavanja oficijelne skupstine na kojem bi se
razmatrao prijedlog o opozivu, ova tema se morala raspraviti u

Senatu i na kontionama”. I na tim demokratskim okupljanjima

dijelu Foruma, na kojemu su se prvobitno sastajale kurijatske komicije, ili od
glagola com-mitto, misi, missum 3 - sastajati se). One su imale jurisdikciju
nad odluc¢ivanjem o ratu i miru, zakonodavnu djelatnost, vrsile su izbor ma-
gistrata i tako indirektno utjecale i na sastav Senata, a imale su i na kriminalnu
sudbenost sve dok nisu uvedeni stalni porotnic¢ki sudovi. Pored komicija (koje
okupljaju sve rimske punopravne gradane), postoje i savjetovanja (concilium)
na koja se okupljaju samo specifi¢ne grupe rimskog stanovnistva. Najvazni-
je “savjetovanje” je ono plebejsko (concilium plebis) koje je moglo donositi
i opée, drzavne zakone. U historiografiji se uglavnom umjesto izraza plebej-
skog “savjetovanja” upotrebljava izraz plebejska “skupstina”. u. Komicije su
sazivali i vodili za to ovlasteni magistrati. Postojale su tri vrste komicije:
Kurijatske komicije (comitia curiata) bile su institucija patricijata. Ukupno
je bilo 30 kurijatskih komicija (svaka kurija je ¢inila jednu komiciju).
Centurijatske komicije (comitia centuriata) obuhvatale su rimske gradane
na osnovu vojne duznosti i imovinskog cenzusa.

Tributske komicije (comitia tributa) razvile su se iz plebejske institucije
concilium plebis. Vremenom se (najvjerovatnije 357. god. p.n.e.) na osno-
vu imitacije principa funkcionisanja spomenute plebejske institucije poceo
okupljati i kompletan rimski narod svrstan po teritorijalnim jedinicama -
tribusima. Za razliku od plebejskih skupstina (isto zasnovane na tributskoj
organizaciji sa komicijama kao glasackim jedinicama) koje su sazivali i njima
predsjedali plebejski funkcioneri (tribun ili njegov pomoc¢nik edil), zajed-
nicke tributske komicije su sazivali i njima predsjedali kurulni magistrati
(konzul, diktator, pretor, kurulni edil).

"7Pored komicija i plebejskog “savietovanja” (skupstine) postojale su i kontio-
ne (contiones). lako historiografija do danas nije bas razlucila u potpunosti
sadrzinu i funkeiju kontiona, ipak bi se mogli o njima izvuci odredeni za-
kljuéci. Kontione su bili neka vrsta politicke institucije, sli¢ne konvencijama
(conventus) ili mitinzima, sastancima (coetus) naroda. Za razliku o kon-
vencija i mitinga koji su bili neki obi¢ni, nezvani¢ni forumi, na skupovima
gradana tipa kontiona morao se sadrzavati javni govor (oratio) koji bi izno-
sio odredeni nacrt (zakona ili neke druge odluke i zakljuc¢ka). Na njima su i
privatni gradani (zna¢i rimski gradani koji nisu magistrati) mogli diskutirati
o tome nacrtu, predlagati promjene, amandmane ili protiviti se nacrtu i tra-
ziti njegovo povlacenje. Magistrat ili plebejski tribun koji je oficijelni nosilac
procesa usvajanja nacrta moze, ali ne mora, uvaziti te sugestije sa contiones
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bi funkcioneri i istaknuti pojedinci Republike predocavali svo-
je stavove i mi§ljenja o eventualnom opozivu Opijevog zakona.
Nasuprot svojih kolega Fundanija i Valerija stajali su isto ple-
bejski tribuni, Juniji Brut, po imenima Marko Junije i Publije’
Junije. Oni su javno zastupali postojeéi zakon, izjavivsi kako
¢e upotrijebiti i svoje pravo veta kako bi sprijecili da prijed-
log opoziva Opijevog zakona uopdce izade pred izborne jedinice
- tribe kako bi se glasalo o njemu. Izgleda da je ova rasprava
izazvala znac¢ajnu paznju u rimskoj javnosti, pa su mnogi nobi-
li javljali kako bi izrazavali podrsku bilo o¢uvanju zakona bilo
njegovom opozivu, a i mnostvo naroda je prisustvovalo tome.
Po Liviju, brezuljak Kapitol je bio prepun pristasa obje frakcije.
Za razliku od npr. Atene, pa i mnogih drugih istovremenskih
drzava Sirom tadasnjeg svijeta, u ovim deSavanjima su Zene
- Rimljanke masovno ucestvovale demonstrativno, pa vrlo
mogude pretpostaviti i organizirano, ispunjavajuéi sve ulice i
blokirajudi tako prilaze Forumu. Na taj nacin su vrsile pritisak
na muske gradane koji su bili glasa¢i na skupstini, kako bi se
zakon opozvao. O organiziranom nastupu bi govorio i podatak

da u ovome nisu ucestvovale samo Rimljanke sa prebivalistem

u kreiranje konac¢nog prijedloga zakona ili neke druge odluke i zakljucka.
Za razliku od komicija i plebejske skupstine na kontione nije iznosen ofici-
jelni prijedlog (rogatio) zakona ili neke druge odluke i zakljucka, odnosno
nije bilo oficijelnog glasanja i usvajanja odredenog prijedloga, znaci konti-
one nisu imale zakonodavnu, izbornu ili sudbenu funkciju i ovlasti. One se
nisu sastojale od cijeloga naroda (populus), nego samo ex hominibus (izu-
zev kada su se kontione odrzavale neposredno prije glasanja u komicijama
ili plebejskoj skupstini). Tako su se i nacrti zakona ili nekih drugih odluka
mjesec dana prije komicija oglasavali na kontionama. Glasaci su se uvijek
skupljali prvo na kontionama da ¢uju debate, a onda su i$li na komicije ili na
plebejsku skupstinu da glasaju.
78 Negdje se nailazi na ime Titus, a ne Publius.
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u Gradu, nego i rimske gradanke iz drugih gradova, naselja i
sela koje su masovno dolazile u prijestolnicu. U ono vrijeme
putovanja u Rim cak i iz blizih mjesta su oduzimala znatnog
vremena i novea, neuporedivo vise nego danas. Ali ni to nije
sprecavalo Rimljanke da dodu i vrlo Zestoko nastupe. I ovi do-
lasci su sigurno bili medusobno koordinirani, pa samim tim i
na neki nacin organizirani, sa sigurno postojanjem nekog ad
hoc sredi$njeg Zenskog vodstvo koje bi usmjeravalo aktivnosti.
Uostalom, ne postoje spontane demonstracije, ne postoje
spontani pokreti niti spontane revolucije. Sve mora imati ka-
drove (da se posluzimo modernim terminom), ideju i akciju,

pa tako i u slucaju pokreta koji je tezio opozivu Lex Oppia.”

Mreza informacija koje su sirile Zene se i na ovaj pokazala vrlo
dobrom i djelotvornom. Organizirani nastup se primjecuje i u
Livijevim rije¢ima kako su se one odvazile toliko da su se sa
svojim zahtjevima obratile i najvis$im drzavnim funkcioneri-
ma (“konzulima, pretorima i drugi magistratima”). Naravno,
to obracdanje nije moglo dolaziti iz mase, nego je moralo ima-
ti svoje predstavnike. Nazalost, dostupna izvorna grada nije u
svojim narativima navela nijedno ime tih Zena - matrona, koje
su vjerojatno dolazile iz najuglednijih familija. Njihovim za-
htjevima se najvise i najzescée usprotivio tadasnji konzul Marko
Katon, predstavnik konzervativaca u tadasnjoj rimskoj politi-
ci. On je tom prilikom odrzao i govor, koji je, kako je vec re-

¢eno, u Livijevom narativu bar sustinski i u svojim gradivnim

7 Historija je pokazala kako se iza svakog “spontanog pokreta masa” ustvari
nalazila neka organizirana skupina sa jasnom agendom. Zato se sa pravom
moze reéi da su sve te “spontanosti” bile obi¢ne izmanipuliranostiiod ranije
pripremljene akcije.
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informacijama autentican. Njegova glavna argumentacija u
korist odrzanja zakona se zasniva na istim onim smjernicama i
postulatima koje i danas iznose radikalni zastupnici radikalnog
patrijarhata, i teze o “muskarcu kao gazdi doma i ocu famili-
je”. Upozorava se na to kako je popustanje u privatnoj sferi,
u domu, doprinijelo i popuStanju u javnoj sferi zivota, tj. na
Forumu kao simbolu rimske javne politike Republike. Katon
koristi i “teoriju zavjere” kako bi isprepadao muskarce sa ne-
kom organiziranom “ujedinjenom snagom” Zena. Zanimljivo
je kako pritom Katon, iako javno proklamirani grkofob, koristi
kao argument i starogr¢ki mit o Lemnoskom pokolju muska-
raca. Katon javno porucuje kako Zene treba drzati pod kon-
trolom, i to strogom, kako ne bi postale opasne, zavjerenicke,
urotnicke, smutljivke. To sve Katon iskori$tava i kako bi i kri-
tizirao plebejske tribune koji su predlozili opoziv zakona kao
one koji su potaknuli ovaj metez medu zenama. Katon situaci-
ju sa demonstracijama Zena uporeduje sa secesijom plebejaca
koje su rezultirale kompromisima izmedu staleza. Naravno, i
u tom uporedivanju Kkoristi rije¢i “strah”, pojam koji uz rije¢
“sram”, tako ¢esto i namjerno koristi u svom govoru. Takti-
ku govornickog zastrasivanja i sramocenja slusatelja on svje-
sno pokazuje i kada govori kako se sa osje¢ajem srama morao
probijati na Forum kroz “pravu vojsku Zena”. On nesumnjivo
nastoji emocionalno utjecati na one koji odlucuju o opozivu,
izazivajudi kod njih negativne osjecanje straha pred nekom na-
vodnom urotom Zena i mogué¢om rodnom secesijom, sukobom
i zenskim despotizmom, te sramote muskaraca koji su dopu-
stili takvo ponasanje svojih Zena. Zanimljivo je kako on isto-

vremeno nastoji i pobuditi i neku vrstu ljubomore i sujete i kod
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muskaraca i kod Zena, jer se Zene obracaju muskarcima koji su
im stranci i muZevima drugih Zena. Katon se poziva i na na-
vodnu tradicionalnost kako bi potertao kako se u njegovo vri-
jeme Zenama dopusta ono $to daleki preci nisu dozvoljavali. Za
Katona je nedopustivno petljanje Zena u javne poslove, i poziva
na uspostavljanje granica Zenskoj slobodi kako ne bi bilo pre-
kasno, jer po njemu “ono $to one zapravo zele je neograni¢ena
sloboda”. I zato on smatra da ne treba zakon opozvati, jer bi to
bio presedan koji bi mogao dovesti do “domino efekta” izlaze-
nja u susret zahtjevima Zena. Katon kao argument protiv opo-
ziva zakona koristi i formalizam, pa tako govori kako nijedan
zakon prihvatljiv za sve, uvijek ima neko ko se smatra oste-
¢enim. Zato bi bilo lose povudi Opijev zakon, iako se ne svida
nekome, jer bi to bio opasan presedan za zakonodavstvo koje
se bazira na tome da li je dono$enje zakona opcekorisno. Katon
u optuzivanju matrona koje javno demonstriraju upotrebljava
i “niski udarac” jer one po njemu demonstriraju kako bi dobile
pravo da se ukrasavaju, da zive lagodnije i bogatije, u luksuzu.
Katon lamentira i u puritanistickom stilu o tome kako su po-
hlepa i luksuz kuzne bolesti, uzrok propasti velikih carstava.
On sebe predstavlja kao nekog stjegonosu borbe protiv mana i
poroka koje prodiru u Republiku i Grad. Poziva se na primjere i
obicaje predaka koji se nisu dali podmititi, jer tada nije bilo tih
boljki po neki tradicionalni moralno-vrijednosni sklop. Zbog
toga je potrebno donositi i imati zakone, ¢im se prepoznaju
simptomi problema i opasnosti. Katon je vrlo vjesto iskoristio
¢itavu ovu raspravu kako bi iznio osnovne teze i svoje politicke
agende, koja se bazira na “dobrom, starom tradicionalizmu” i

prikazivanju novih tendencija i na¢ina zivota koji se povezuju
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sa sve snaznijim helenofilstvom i ubrzanim usvajanjem vri-
jednosti helenisti¢kog svijeta od strane Rimljana i Italika. Kao
argument protiv opoziva Opijevog zakona, Katon koristi i po-
zivanje na to da svi budu na “istoj razini $to se tice odijevanja”,
odnosno na neku jednakost bar u vizuelnom smislu, kako se
ne bi pojavila zavidnost ili Zelja za oponasanjem. I onda upravo
radi toga da Zene ne upadnu u medusobno suparnistvo, mus-
karci ne trebaju zbog “dobra Zena” izglasati opoziv zakona. I
na kraju udara na najosjetljivije mjesto, na novac, na familij-
ske financije jer kada prestanu ogranicenja troskova za Zene,
muskarci viSe nikada nede srediti racune. Za kraj Katon Stariji
samo konstatira kako bi opoziv zakona doveo stanje u Republi-
ci, $to se tice luksuza i rastro$nosti, necemu slicnom kao kada
bi se pustile “divlje zvijeri” nakon $to su bile razdrazene svo-
jim lancima. Katon Stariji je u svome govoru vje$to ukomponi-
rao mnogo stvari, mnogo informacija, dosta retorickih figura.
Ali, izuzev nastojanja pobudivanja emocionalne ostraséenosti
i pozivanja na neku pseudo-tradicionalnost te formalisticke
deklamacije, Katon ustvari uopée ne nastoji argumentirano
raspravljati samo o Lex Oppia, njegovom nastanku, znacenju i

razlozima postojanja i eventualnog opoziva.

Nakon Katonovog govora i sli¢nih govora plebejskih tribuna
koji su se protivili opozivu zakona, raspravi se prikljucio i pred-
laga¢ opoziva, plebejski tribun Lucije Valerije. Ovaj plebejski
tribun je prvo pohvalio govornicke vjestine, osobni karakter i
ugled Katona Starijeg. Lucije Valerije je odao i priznanje nesum-
njivom autoritetu i moci utjecaja Katona. Ovim recenicama je
plebejski tribun nastojao umiriti vec¢ uzavrele strasti koje su se

prelijevale ulicama Rima i njegovim institucijama, te pokazati
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kako nece i¢i na Katona Starijeg u stilu invektivnog govora ili
ad hominem napada. Nakon toga uvoda, Lucije Valerije je kre-
nuo u fakticko destrukturiranje Katonovog govora, s napome-
nom kako ¢e on svom govoru braniti “mjeru”, tj. sam opoziv
zakona a nece ulaziti u neke Siroke price. Ovo ukazivanje da
¢e se u svome govoru on ograniciti samo na “mjeru”, in me-
dias res Citave stvari i deSavanja je ustvari donijelo stratesku
prednost Luciju Valeriju u ovom govorni¢kom srazu. Tom pri-
likom uspjesno dezavuira i svaku Katonovu tezu, Koristeci i
same Katonove rijeci zapisane u historijskom djelu “Postanci”
kako bi ukazao na primjere Zenskog organiziranog nastupa koji
su nekada i presudno spasavali Rim ili mu pomagali u teskim
vremenima. Time jasno ukazuje kako demonstracije Zena veza-
nih za opoziv Lex Oppia nisu nikakav presedan, nego neka pa
skoro uobicajena stvar. I zato se pita, zasto bi bilo ¢udno $to one
“poduzimaju istu akciju u svrhu koja ih posebno zanima”. Drugi
dio govora Lucija Valerija se koncentrirao na dokazivanje kako
je Opijev zakon privremena mjera donesena za “privremenu
nuzdu”, a ne da bude “za sva vremena trajno koristan”. U tome
se pokazao iznimno uspje$nim jer je javnosti precizno ukazao
kako je Opijev zakon donesen u teskim postKanskim uvjeti-
ma, kada je donesen veliki broj vanrednih ratnih mjera, uklju-
¢ujudi i Opijev zakon. Zato Lucije Valerije i retori¢ki postavlja
pitanja zasto onda i ostali ti zakoni - ratne mjere ne ostanu na
snazi “za sva vremena”. Valerije jasno ukazuje kolika se ne-
pravda ¢ini prema Zenama ako ostane na snazi Opijev zakon i u
miru. To dobro ilustrira sa dozvoljenom odje¢om, gdje muskarci
pa i djeca mogu nositi na sebi purpurnu boju, koja je tada bila

iznimno skupa, dok su Zene u odijevanju ogranicene. Plebejski

69



70

SALMEDIN MESIHOVIC

tribun i sam koristi argumente koji bi izazvali emocionalni na-
boj, pa tako pita svoje sugradane hoce 1i ukrasi njihovih konja
biti ljepsi od haljina njihovih Zena. U to doba, odje¢a je imala
znatno vece drustveno i hijerarhijsko znacenje nego danas.
Nije bilo rasirenih slika pojedinaca, nije bilo mass medija, pa se
necija drustvena, politi¢ka, hijerarhijska pozicija pokazivala na
osnovi jasno definiranih pravila odjece koja se nosi, kako bise na
ulici znalo ko je senator, ko je vitez, ko je konzul, ko je vrhovni
svecenik, ko je vestalka... itd... Zato i borba za pravo noSenja
odjece je direktno zadirala u dubinska pitanja pozicioniranja i
prepoznavanja nekoga ili neke na fluktuativnim drustvenim i
politickim ljestvicama rimskog svijeta, ali i drugih civilizacija,
kultura i politickih tvorevina skoro sve do moderne. Sto se tice
Katonovog argumenta kako bi opoziv Opijevog zakona izazvao
povecanje zavidnosti, ljubomore i ogoréenja medu rimskim Ze-
nama i doveo do sukoba medu njima i veceg oponasanja, samim
tim i rastros$nosti, Lucije Valerije ga pobija jednostavnim ukazi-
vanjem na paradoks da Zene iz zajednica (drzavica, civitatesa)
saveznika (sa latinskim pravom i drugih) mogu nositi ukrase,
nakit, luksuznu odjecu i koriStenje kodija, ¢ak i dok su u Rimu,
dok to nije dopusteno Rimljankama. I zato se on opet retoric¢ki
pita, zar to neée dovesti do ogoréenja rimskih Zena i povrediva-
nja njihovih osjec¢anja. Na kraju, Lucije Valerije podsje¢a mus-
karce kako oni imaju svoja odlikovanja, svoje ukrase kojima se
dice, pa zaSto bi se onda Zenama uskracdivalo ono ¢ime se one
dice. I svoj govor Lucije Valerija zaklju¢uje pobijanjem Katono-
vog Sirenja straha kako bi ukidanje Opijevog zakona u konacnici
dovelo do toga da muskarci izgube kontrolu i sva zakonska pra-

va nad Zenama.
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Govori su izgleda imali u¢inka na jos odlu¢niju akciju Zena,
i narednog dana one su ponovo izasle na ulicu u “puno vecoj
snazi”, i tom prilikom namjerno blokirale kucu dvojice plebej-
skih tribuna (brace Bruta) koji su se protivili opozivu Opijevog
zakona. Tekst u Zonarinom escerptu nudi nesto saZetiju ver-
ziju vrhunca Zenskih protesta. Tako se navodi kako je zavr$na
recenica u sarkasticnom pasusu koji je Lucije Valerije uputio
Katonu Starijem, u kojoj se kaze da se dopusti Zenama da ih
dovedu na Forum i ucestvuju u skupstinama, od Zena koje su
se “motale u blizini Foruma” shvacdena bukvalno. I tako ¢uvsi
rije¢i Lucija Valerija one su upale u skupstinu, javno osudu-
judi zakon. Posto je bilo jasno da Zene necée odustati od svoga
nauma, ukljucujudi i blokadu njihovog doma, sve dok se ne
prestane sa protivljenjem opozivu, dvojica Bruta su odusta-
li od stavljanja veta na prijedlog svojih kolega o opozivu Lex
Oppia. Tako je blokada doma Bruta, uz to jos i plebejskih tri-
buna, institucije koja je smatrana sankrosanktnom i nepovre-
divom, nesumnjivo bila nasilni ¢in i povreda ne samo dosto-
janstva, nego i fizi¢ki pritisak na plebejske tribune, Republika
nije intervenirala, niti su konzuli ni pretori ni edili nastupili
sa silom kako bi probili blokadu. Mogude je to objasniti time
Sto bi takav pokusaj vjerojatno zavrsio u sramotnom sukobu
liktora drzavnih funkcionera sa Zenama. A to bi politicki i stra-
nacki oponenti trenutnih drzavnih funkcionera, itekako znali
iskoristiti u nekim buduéim potencijalnim borbama na uvijek
uzavreloj politi¢cko-strana¢ko-frakcijskoj areni Republike. Jo$
ako bi se prilikom deblokade domova plebejskih tribuna pro-
lila krv, e, to bi bila nadasve vrlo teska situacija i po Republi-

ku, i po njen ugled, i po one koji bi naredili deblokadu. Zato je
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izgleda odluceno da je pametnije da se stvari puste razvijati bez
institucionalnih prinudnih intervencija. Govori i diskusije koje
spominje i prenosi Livije odigrale su se na Forumu, upravo na
kontioni, i to onoj posljednjoj pred samo odrzavanje sjednice
skupstine.® I na kraju je pric¢a o opozivu okoncana glasanjem
gradana u svojim tribusima, gdje su sve te izborne jedinice bile
jednoglasne da se opozove Lex Oppia, odnosno usvoji Lex Va-
leria Fundania de lege Oppia abroganda. Tekst u Zonarinom
ekscerptu i spominje kako su Rimljanke koje su sudjelovale u
javnim demonstracijama, odmah nakon $to je zakon opozvan i
vec dok skupstina nije raspustena, stavili ukrase na sebe i otisle

trijumfalnom plesudi.

Neposredno nakon opoziva ovog zakona, Katon Stariji je na-
pustio Rim i Italiju i uputio se sa armijom u Hispaniju kako bi
tamo osnazio prisustvo imperija rimskog naroda i ujedno ga i

prosirio na nova podrucja.

Kada se govori o deSavanjima vezanim za opoziv Opijevog za-
kona, potrebno je imati na umu i stanje u medufrakeijskim od-
nosima u Republici. Tih godina se na politi¢koj pozornici Repu-
blike i Italije sukobljavanju dvije “partije”, koje bismo samo kao
terminus techicus mogli nazvati konzervativnom i liberalnom.
Mogucde je da je i pitanje Lex Oppia bilo samo segment toga vi-
Sedecenijskog sukobljavanja dvije ideoloske matrice i njenih

predstavnika na senatskim sjednicama, na kontionama, na

80 potrebno je reci da kontionama, na kojima se pred gradanima, diskutiralo o
nacrtima zakona, nije bilo zabranjeno prisustvo Zena. One su mogle slusati
diskusije, mogle su i davati iz mase opaske, dobacivati, ali nisu diskutirale.
Zenama nije bilo zabranjeno ni da budu prisutne na prostorima gdje bi se
odrzavale komicije i plebejska “savjetovanja”, i mogle su slusati iznosenje
prijedloga zakona i pratiti proceduru glasanja, ali nisu mogle glasati.
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komicijama, i na sudovima. Liberali su podrzavali opoziv za-
kona, a moglo bi se, kako je veé rec¢eno, i pomisliti kako su oni
i stajali iza uspjeSnog organiziranja Zena. Cilj je bilo slabljenje
pozicije Katona, glavnog predstavnika konzervativaca, ubaci-
vanje u sukob (sa Zenama) koji ne moze dobiti i tako mu nanijeti

snazan politi¢ki udarac. U tome su samo djelimi¢no uspjeli.

Kao $to se iz dostupnih izvora moze naslutiti, postojalo je jo$
u epohi klasi¢ne civilizacije misljenje po kojem je opoziv Opi-
jevog zakona ustvari bio sami poc¢etak napredovanja luksuza,
pa samim tim i svih onih mana, nedostojnosti i problema koje
su zadesile rimski svijet i Republiku. Medutim, ovakvo stajali-
Ste, jasno izrazeno u posljednjim recenicama podatka Valerija
Maksima, ipak je pretjerano pripisivati opozivu samo jednog
zakona. Kriza rimskog svijeta, koja je na kraju rezultirala Ka-
snom Republikom koju su obiljezili stranacki sukobi i gradanski
ratovi, posljedica je nekih sasvim drugih procesa, dubinskih,
sustinskih i sadrzajnijih. U prvom redu te stvarne uzroke treba
traziti u preobrazbi Republike iz regionalnog hegemona samo
Italije, u univerzalnog hegemona Mediterana, a nesto kasnije
i Euromediteranskog pojasa. Institucionalna, zakonska, men-
talna i moralno-vrijednosna, kulturoloska nedovoljne pripre-
mljenosti rimskog svijeta za noSenja takvog golemog bremena
i privilegija i odgovornosti doveli su do agrarne krize koja je
u negativnom smislu preslojila staru Republiku, njenu ekono-
miku, socijalne i druStvene odnose i na kraju urusila ustalje-
ni zakonski i institucionalni poredak. Sa svim tim opoziv Lex
Oppianije imao niSta. Uostalom sa tom agrarnom krizom, koju

je generirala stara “dobra” ljudska pohlepa, ni “napustanje
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starih dobrih obic¢aja” nije bas imalo neke osobite i uzro¢ne
veze. Prije bi se moglo reci da je agrarna kriza bila ta koja je
uzrokovala napustanje onoga Sto su rimski antikvari i nostal-
gicari definirali kao neki mos maiorum, koji ipak vise djelu-
je kao neka iluzija o arhai¢nom idealnom poretku nego kao
stvarne ¢injenice o druStvenim normama iz proslosti. Stvar-
ne posljedice ukidanja Opijevog zakona su bile ipak znatno
manje, i ponajvise su se odrzavale na utjecaje i moc¢i izmedu
uvjetno receno liberalne frakcije i konzervativne frakcije. Po-
bjeda u opozivu zakona je ponajvise pogodovala helenofilskoj,
liberalnoj struji i sa visokom dozom sigurnosti bi mogli go-
voriti da se njoj radovao Afrikanac Stariji. Ljudi jednostavno
vole pobjednike i nekad se po inerciji priklju¢uju onoj strani
koja ima trenutnu dominaciju i prevagu. Sa opozivom Opije-
vog zakona, bar u nekoj mjeri i na neko vrijeme, tas na vagi
dvije suprotstavljene strane vise se bio pomjerio na onu sci-
pionovsku stranu. Strah konzervativaca da ¢e opoziv dovesti
do “domino efekta” i na kraju uspostave Zenskog despotizma,
pokazao se neosnovanim. Za razliku od secesije plebejaca i us-
postave institucije plebejskih tribuna, koji su rezultirali sve
novim i novim zakonima koji su na kraju doveli do kakve takve
ravnopravnosti patricija i plebejaca, Zenske demonstracije iz
195. god. p.n.e. nisu uopce imale ni priblizan takav uéinak. Ne
samo da nije doslo do neke nove institucionalne i zakonodav-
ne aktivnosti koja bi u zakonskom pogledu i$la u korist Zen-
skih prava, nego se zadugo viSe ne javlja ni organizirana zen-
ska solidarnost na javnoj sferi. Cinjenica je da su zene pokazale
zavidnu organizacijsku sposobnost, medusobnu solidarnost,

odluc¢nost, pa i usmjereni pritisak kako bi dobile u aktivnoj
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politi¢ckoj borbi ono $ta su smatrale da trebaju dobiti. To je za
ono vrijeme i civilizacijske i opéekulturoloske norme bio izni-
man presedan i izuzetak. Samo u rimskom svijetu se nai$lo na
ovakvo nesto i to je nesumnjiva vrijednost Rimske Republike.
Medutim, na tome se i ostalo. Nije se nastojala iskoristiti situa-
cijaiatmosfera, kaoiinstitucionalne i zakonske moguénosti da
se krene u neki ozbiljniji politi¢ki proboj. Cini se kao da je ova
akcija bila samo za ovu ad hoc situaciju, i u dostupnim vrelima
vi$e ne nailazimo ni na $to sli¢no za skoro narednih 150 godi-
na. Zato se postavlja pitanje o nivou politicke samosvjesnosti
Rimljanki u rodnom smislu, jesu li one uopce imale Zelju da
se politi¢ki, drustveno i zakonski izjednac¢e sa muskim sugra-
danima ili su se samo zadovoljavale rjeSavanjem nekih za niz
trenutno pragmaticnih interesa, ponajvise onih koji su dirali u
njihovu imovinu. Mogude je pretpostaviti kako je razlog tome
klasne prirode. One koje su predvodile demonstracije i koje
najvise tisti zadiranje ili ogranicavanje imovinskih prava i mo-
guénosti, te javno pokazivanje hijerarhijske pozicije su upravo
Zene koje dolaze iz reda elite. One su ipak zivjele u nesto, za
Zene u cjelini, manje sekstickijem okruzenju i miljeu, nego $to
je to bio slucaj sa Zenama u drugim istovremenskih civilizaci-
jama. One bi se zadovoljile trenutnom pozicijom, sa tim da su
koristedi svoje statuse i svoja bogatstva mogle na neke druge
nacine utjecati (nekad i presudno) na javne poslove i politiku,
$to se uostalom itekako desavalo u kasnijim fazama Republike i
u prva dva stoljeca Principata. Te Zene iz najvisih rimskih klasa
jednostavno nisu imale potrebu da se bore za neko formalno
izjednacavanje, npr. sa dobijanjem prava glasa na komicijama.

Naravno, zene iz skromnijih slojeva, koje ¢ine veliku vedinu
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zenskog dijela rimske populacije, su, mogucde, i imale potrebu
za ne¢im takvim, ali nisu imale vodstvo koje bi ih profiliralo i
vodilo u tom smjeru. Vodstvo je u tim vremenima zahtijevalo i
znanje, i obrazovanje i vrijeme i resurse i mreze utjecaja, a to su
sebi mogle priustiti samo “senatorke”, ali ne i obi¢ne gradanke
zabavljene svakodnevnim poslovima na zemlji i u radionicama

te brigom o djeci.

Sto se ti¢e borbe protiv luksuza, u decenijama nakon opozi-
va Opijevog zakona, uslijedili su pravi sumptuariae leges, sa
kojima se nastojalo suzbijati ili bar regulirati luksuz, rastros-
nost, potrosnja, ekstravagancija.®' Tako je 181. god. p.n.e. do-
nesen Lex Orchia,®? 161. god. p.n.e. donesen Lex Fannia,®* a
143. god. p.n.e. Lex Didia sumptuaria,® oko 115. god. p.n.e.
Lex Aemilia sumptuaria,® oko 103. god. p.n.e. Lex Licinia
sumptuaria,®® 81. god. p.n.e. Lex Corneia sumptuaria,” 71.
god. p.n.e. Lex Antia sumptuaria,®® 46. god. p.n.e. Lex Iulia
sumptuaria®® i oko 18 god. p.n.e. donesen je i Augustov juli-
jevski zakon sumptuaria.®® Ovi zakoni su se u svojoj sustini i
uzroku donosenja i provodenja ipak razlikovali od Opijevog

zakona. To nisu bile vanredne mjere, nego je intencija bila

81 Rotondi 1912, str. 98; Berger 1953, str. 724.
82Rotondi 1912, str. 276; Berger 1953, str. 557.
83 Berger 1953, str. 552.

84 Rotondi 1912, str. 295; Berger 1953, str. 557.
85 Berger 1953, str. 547.

86 Rotondi 1912, str. 327; Berger 1953, str. 556.
87Rotondi 1912, str. 354; Berger 1953, str. 550.
88 Rotondi 1912, str. 367; Berger 1953, str. 547.
89 Berger 1953, str. 555.

90 Rotondi 1912, str. 447; Berger 1953, str. 555.
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utvrdivanje trajnijeg zakonodavstva. Navedeni sumptuariae
leges, za razliku od Opijevog zakona, primarno su usmjereni
na pitanje rjesavanja problema luksuza, sa eventualno drugim
motivima u pozadini donosenja. I svi spomenuti zakoni nemaju
ni rodnu odredenost ili specifiziranost i odnose se i na muskar-
ce i na zene. Cini se i kako zakonodavna borba protiv sumptus
(troskova povezanih sa luksuznim nac¢inom Zivota) i nije ba§
bila uspjesna, ¢im su se morali stalno donositi novi zakoni, bilo
da su ih ponavljali, nadogradivali ili $irili.

Rimljani su poslovi¢no bili poznati po tome $to su imali neku
vrstu zabrinutosti, ¢ak i opsesije, o prevelikim opasnostima
luksuza i uzivanja u njemu, ekstravagancije i nonkonformi-
stickog ponasanja sa novcem i blagom. Vladalo je to neko uvje-
renje po kojem su luksuz, ekstravagancija, prevelika potro$nja
i nonkonformizam uzroci dekadencije, slabljenja Republi-
ke, kasnije i Carstva, nestajanja starih dobrih obic¢aja i vrlina
gradanina, pa i vojnic¢ke i borbene spremnosti. Tako se luksuz
krivio i za poticanje korupcije i pohlepe, neeti¢nog ponasanja
u koristenju sopstvenog ili familijarnog bogatstva, pa i javnih
resursa. Naravno, ovakva premisa je potpuno pogresna, jer je
situacija ustvari potpuno obrnuta. Luksuz i uzivanje u njemu
su ustvari posljedica agrarne krize, golemog socijalnog i imo-
vinskog raslojavanja, akumuliranja bogatstva kod pojedinaca,

pohlepe, korupcije, krize institucija i krize poretka.
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PROTEST IZ JANUARA 42. god. p.n.e.

vremenima koja slijede, varijabilni status Rimljanke®
U polako se kretao prema sve vecoj emancipiranosti u jav-
nom zivotu, i to jo$ uvijek jo$§ u okvirima postojecih zakona.
Tome je doprinosilo i vece (i to znatno) bogatstvo, veca kultu-
rizacija i bolje obrazovanje zena. Naravno, ovo se opet ponaj-
viSe odnosi na Zene pripadnice nobilske, viteSke, politicke ili
bogataske elite. Zahvaljujuci pravu na nasljede imovine pre-
minulih osoba pod ¢ijom su se potestas nalazili, kao i instituciji
miraza, Zene su mogle doci u posjed znac¢ajne imovine. Poseb-
no se to moglo desiti u sluc¢ajevima kada bi kéerke bile i jedina
djeca. Vremenom ce Zene, koje su bile u braku sine manu (pa
nisu imale pravo na nasljedstvo supruga ili osoba pod patria
potestas supruga), sticati jo§ vise prava na nasljedstvo. One
se poc¢inju aktivno mijesati (nerijetko i u vodeé¢im kruzoci-

ma ili kao inspiratori) i u sustinska politi¢ka pitanja i procese.

I Rimski gradanin / gradanka (Rimljanin / Rimljanka) je bio pravno-politi¢-
ka, a ne rasna, etnicka, nacionalna (u antickom smislu), narodnosna, ze-
mljopisna ili religijsko identitetska odrednica. Rimljanin je bio onaj ko je
nositelj rimskog gradanstva (civitas Romanae) i teorijski je to mogao biti
svako. Rimska drzava je inace svoje gradanstvo dijelila vrlo izdasno, pa su
vremenom mnogi peregrini (bilo da su saveznici ili pobijedeni i potéinjeni) i
oslobodenici postali rimski gradani. Na kraju je princeps Karakala ediktom
izdanim 212. god. p.n.e. skoro svim slobodnim stanovnicima Imperije, a koji
to do tada nisu imali, dodijelio rimsko gradanstvo. Tako su Rimljani postali
i nubijski Crnci i blijedi ridokosi Kaledonci koji Zive kod Hadrijanovog zida.
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U tome je ilustrativan primjer Kornelije®?, majke brac¢e Grakh??,
koji su nastojali provesti grakhovsku revoluciju od 133. do 121.

god. p.n.e.*

Narocdito se emancipiranost Zena intenzivirala tijekom Ka-
sne Republike, koji su uz sve druge nagle turbulencije i prevra-
te, donijeli i slabljenje starih obic¢aja i morala koji se paralelno
odvijao. Kako je slabila patria potestas, tako su rasli i utjecaji
i slobode Zena. Tome je uveliko pridonijela i ¢injenica da je je-
dan broj Zena raspolagao sa znac¢ajnom imovinom. Sa pravom
na sopstvenu imovinu i njeno raspolaganje direktno je pove-
zano i poslovanje koje Zene obavljaju. Pojedine Rimljanke su se
znale pokazati kao vjeSte poslovne osobe, pa su one ne samo
vodile imanja, nego i investirale novac i materijalna bogat-
stva, pozajmljivale i dugovale novac (uz kamatu). Tako je jedna
zena bila medu kreditorima Cicerona, a dvije medu njegovim
duznicima. Medu nobilitetom, i Zene i muskarci su posudiva-
li novac osobama sli¢ne drustvene pozicije kako bi izbjegli da

se oni obrate zajmodavcima, koji su po pravilu imali karakter

92 Cornelia Africana Minor. O njoj v. Smith W. 1867, I, str. 854-855; 1849,
111, str. 748; PWRE 1900, IV. 1, col. 1592-1595; Petrocelli 2001; Dixon 2007;
Mesihovic 2019b.

93 0 Tiberiju Semproniju Grakhu (Tiberius Sempronius Gracchus) v. Smith
W. 1849, II, str. 290-294; PWRE 1923, IT A, 2, col. 1409-1426. O Gaju Grak-
hu (Caius Sempronius Gracchus) v. Smith W. 1849, I, str. 294-298; PWRE
1923, 11 A, 2, col. 1375-1400.

94 Grakhovska revolucija je bila direktna posljedica teske agrarne krize koja je
pogodila Republiku, Italiju i Siciliju. Sa njom zapocinje i period Kasne Re-
publike obiljezen stranac¢kim sukobima, gradanskim nemirima, tri ustanka
robova, tri gradanska rata, savezni¢kim ratom i na kraju gaSenjem republi-
kanskog politickog sustava i uspostavom Principata. O grakhovskoj revolu-
ciji v. Mesihovic¢ 2011; Mesihovic¢ 2017; Mesihovi¢ 2019a; Mesihovic¢ 2019c;
Mesihovié¢, 2020c; Mesihovi¢ 2020d.
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zelenasa i lihvara. Bogate Zene su rado financirale i javne radove
i zgrade o ¢emu svjedoci niz epigrafskih spomenika. Poslovanje
i filantropija Zena su bile uobicajene i u toku prva dva stoljeca

Principata.

Posto su se stigme razvoda i seksualnosti smanjivale, paiskoro
potpunosti nestajali, po ovim pitanjima su rasle slobode i mus-
karaca i Zzena. Naravno, sve manje sputavanje meduspolne emo-
cionalnosti (zaljubljenosti) i seksualnosti islo je u korist tadasnjih
7Zena. Zene sa snaznom voljom i jasnim ciljem su mogle vrlo lako
manipulirati sa javnoscu i sa istaknutim pojedincima, a aktivno
su se petljale i u vrlo zivi tadasnji politicki zivot. Tu je nezaobila-
zan primjer Fulvije®. Zgodne i pametne Zene su lako manipuli-
rale sa pojedinim muskarcima, $to je kao dobru posljedicu imalo

razvoj estetske, ljubavne umjetnosti (posebno poezije).

Kao $to je vec receno, i obimno i svestrano obrazovanje po-
staje norma za Zene, sigurno medu elitom. Tako ve¢ imamo i
Zene javne govornike, branitelje, odvjetnike, koje samostalnim
(suiiuris) i bogatim Zenama pomazu kod parnica i upravljanja
imetka, te im imponuju pravni¢kom i poslovnom vjestinom,
a za to dobivaju znatne nagrade. Valerije Maksim je posvetio
takvim Zenama cijelo trece poglavlje VIII. knjige svoga djela,
nekima od njih se iznimno divi i hvali ih kao umje$ne, spo-

sobne i vrijedne, dok neke osuduje.?® Zbog sve ¢esée Zenske

% Fulvia (Zivjela cca. 83. - 40. god. p.n.e.). treca supruga Marka Antonija, koji
je opet bio njen isto tredi suprug po redu. Vrlo utjecajna, moéna i opasna
Zena. Bila je pristalica stranke populara. O njoj v. Smith W. 1849, 1I, str.
187-188; PWRE 1910, VII. 1, col. 281-284.

96 Val. Max. 8. 3, 1-2: Amesia Sentinas rea causam suam L. Titio praetore iu-
dicium cogente maximo populi concursu egit modosque omnes ac nume-
ros defensionis non solum diligenter, sed etiam fortiter executa, et prima

81



82

SALMEDIN MESIHOVIC

advokature, donesen je edikt kojim je zabranjivao Zenama da
na sudu zastupaju druge osobe, pod obrazloZenjem da to ugro-
zava njihovu moralnu ¢istoc¢u. Uprkos pokusajima da se Zene

udalje iz arene odvjetnicke borbe, brojni su primjeri Zena koje

actione et paene cunctis sententiis liberata est. quam, quia sub specie
feminae virilem animum gerebat, Androgynen appellabant. C. Afrania
vero Licinii Bucconis senatoris uxor prompta ad lites contrahendas pro
se semper apud praetorem verba fecit, non quod aduocatis deficiebatur,
sed quod inpudentia abundabat. itaque inusitatis foro latratibus adsidue
tribunalia exercendo muliebris calumniae notissimum exemplum evasit,
adeo ut pro crimine inprobis feminarum moribus C. Afraniae nomen obi-
ciatur. prorogavit autem spiritum suum ad C. Caesarem iterum P. Serui-
lium consules: tale enim monstrum magis quo tempore extinctum quam
quo sit ortum memoriae tradendum est. (“Amesija iz Sentina, optuzena,
pred velikim skupom ljudi izjasnila se o vlastitom slucaju, kada je pretor
Titije tada predsjedao sudom. Ona je promotrila sve dijelove i faze prave
obrane, ne samo marljivo nego i hrabro, te je na prvom rocistu glasovima
svih oslobodena. A bududi da je pod tijelom Zene nosila musku rjeSenost,
prozvali su je Androginom. C. Afranija, Zena senatora Licinija Buka, koja je
bila vrlo Zeljna parnica, uvijek se zalagala za sebe pred pretorom; ne zato
$to joj je nedostajalo advokata, nego zato $to je obilovala drsko$c¢u. Svojim
neprestanim uznemiravanjem suda svojim vikanjem, na $to Forum nije bio
naviknut, izrasla je u zapaZzen primjer Zenske osvetoljubivosti. Tako je ime
Afranija dano kao prijekor svim svadljivim Zenama. Umrla je kada je Gaj /
Julije op.a. S. M. / Cezar bio konzul (po drugi put) sa Publijem Servilijem /
48. god. p.n.e. op.a. S. M. / Jer bolje je pamtiti kada je takva neman otisla sa
svijeta, nego kada je dosla.”)

I Kvintilijan (Inst. Orat. 1. 1, 6) spominje Zene vjeste u govornistvu: In pa-
rentibus vero quam plurimum esse eruditionis optaverim. Nec de patribus
tantum loquor: nam Gracchorum eloquentiae multum contulisse accepi-
mus Corneliam matrem, cuius doctissimus sermo in posteros quoque est
epistulis traditus, et Laelia C. filia reddidisse in loquendo paternam ele-
gantiam dicitur... (“Sto se ti¢e roditelja / govornika op.a. S. M. /, volio bih
ih vidjeti Sto je moguce viSe obrazovane, a ovu primjedbu ne ograni¢avam
samo na oc¢eve. Re¢eno nam je da Grakhi svoju rje¢itost mnogo duguju svojoj
kcerka Gaja Lelija, navodno je ponavljala eleganciju jezika svog oca u svom
vlastitom govoru...”)
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su bavile zakonom u Kasnoj Republici i principatu, ukljuc¢ujudci

iiza scene vodenje strategije za svoje advokate.

Desavanja koja su dovela do demonstracija Zena iz januara
42. god. p.n.e. suzapocela sa Martovskim idama 44. god. p.n.e.
kada su zavjerenici Liberatores ubili Gaja Julija Cezara.”” Ne-
dugo kasnije iste godine, zapoceo je III. gradanski rat koji se u
razli¢itim fazama, i promjenama saveznistava, odvijao sve do
pada egipatske Aleksandrije u augustu 30. god. p.n.e. Naredne,
43. god. p.n.e. ujednoj od tih fazi prekombiniranja savezniSta-

va, uspostavljen je II. triumvirat medu Markom Antonijem?,

Oktavijanom (kasnije prozvanim August) *® i Lepidom!®°, inace

dotada$njim suparnicima, pa i ratnim neprijateljima. Za cilj su

97 Caius Iulius Caesar (Zivio 100. - 44 god. p.n.e.), posljednji voda popular-
ske frakcije, konzul za 59., 48., 46., 45., 44. god. p.n.e. i diktator u 49. u 48.,
47-44.,144. (dictator perpetuo rei publicae constituendae causa) god. p.n.e.

98 Marcus Antonius (Zivio od 14. I. 83. do 1. VIIL. 30. god. p.n.e.), rimski po-
liticar i vojskovoda. U puckoj javnosti poznat po ljubavnoj vezi sa posljed-
njom ptolemeidsko-egipatskom kraljicom Kleopatrom. O njemu v. Smith
W. 1867, I, str. 214-216; PWRE 1894, 1. 1-2, col. 2595-2614.

99 Prvi princeps Rimske drzave. August (Zivio 23. IX. 63. god. p.n.e. - 19. VIIL
14. god. n.e.) je vladao od 16. 1. 27. god. p.n.e. do 19. VIIL. 14. god. n.e. Po ro-
denju se zvao Caius Octavius Thurinus, od usinovljenja od Julija Cezara 44.
god. p.n.e. nosio je ime Caius Iulius Caesar, dok mu se u javnosti dodavalo
i Octavianus. Moderni i postmoderni historicari koriste imenski izraz Ok-
tavijan (u odgovarajuéim jezi¢kim oblicima na razli¢itim govornim jezicima)
referirajudi se na njega za period od 44. do 27. god. p.n.e. Od I. sporazuma sa
Senatom i oficijelnog uvodenja principata u januaru 27. god. p.n.e. nosi naziv
Caius Iulius Caesar Augustus. Koristio je i naziv Imperator Caesar divi filius
Augustus. Moderni i postmoderni histori¢ari koriste imenski izraz August (u
odgovarajuéim jezi¢kim oblicima na razli¢itim govornim jezicima) referiraju-
¢i se na njega za period od 27. god. p.n.e. pa do njegove smrti 14. god. n.e. O
njemu v. Smith W. 1867, I, str. 424-431; PWRE 1918, X. 1, col. 275-381.

100 Marcus Aemilius Lepidus ( Zivio od cca. 89 do prelaza13/12. god. p.n.e.). Rim-
ski politicar i vojskovoda, i na kraju vrhovni svecenik (pontifex maximus).
O njemu v. Smith W. 1849, 11, str. 766-768; PWRE 1894, 1. 1-2, col. 556-561.
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proklamirali obra¢un sa Cezarovim ubicama i republikanskim
vojskama koje su okupljali Brut'® i Kasije'*%. Posto su zaposjeli
Rim, u Gradu i Italiji, triumviri su zapoceli sa iznimnom vlada-
vinom terora, koja se manifestirala sa “¢istkom” i stvarnih, ali
i “izmisljenih” protivnika.

Ponovo su proglasene proskripcije'® gradana koje treba ubi-
ti. Biti proskribiran je znacilo da si stavljen van zakona i da te
svako moze ubiti, odredi centuriona i vojnika su izaslani na sve
strane da bi se pronasli proskribirani i likvidirali. Proskripci-
je triumvirima nisu sluzile samo za eliminaciju potencijalnih
protivnika ili izmirivanje starih ra¢una, nego i za popunjava-
nje fondova koji su bili neophodni za predstojeéi tezak rat sa
republikanskom vojskom na istoku. Triumviri su bili u finan-
cijskom $kripcu i u kroni¢noj potrebi za novcem, a konfiscira-
nje imovine proskribiranih je bio odli¢an nacin da se popune
njihovi prihodi. Za razliku od njih Brut i Kasije su mogli kori-
stiti bogate balkanske i isto¢ne zemlje, te financirati i resur-
sima odrzavati veliku vojsku. Uostalom, njih dvojica su kada
su triumviri zaposjeli zapadne provincije i Italiju, presjekli do-

tok novca i resursa sa bogatog istoka.!** I ubrzo se pokazalo da

191 Marcus Iunius Brutus ( Zivio 85. - 23. X. 42. god. p.n.e.). Nakon $to je bio
adoptiran od rodaka nosio ime Quintus Servilius Caepio Brutus. Rimski
politicar i govornik. Jedan od zavjerenika Liberatores koji su ubili Julija Ce-
zara. Vodio posljednju republikansku armiju.

102 Cajus Cassius Longinus (Zivio cca. 86. - 3. X. 42. god. p.n.e.). Rimski politi-
c¢ar i vojskovoda. Jedan od zavjerenika Liberatores koji su ubili Julija Cezara.

103 prye proskripcije je inauguirao i proveo (81. god. p.n.e.) diktator Kornelije
Sula nakon §to je zauzeo Rim u I. gradanskom ratu.

104 gpiskove proskribiranih gradana napravili su sami triumviri, i u njih nisu
stavljani samo oni koji su bili najvedi neprijatelji i vode republikanske stran-
ke, nego su stradali i njihovi osobni neprijatelji, onda prijatelji njihovih
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dotok novca u triumvirske fondove ipak nije bio zadovoljava-
judi, pa su se triumviri odlucili i za jednu nesvakida$nju mje-
ru, a to je da nametnu vanredni porez bogatim Zenama. U ovo
vrijeme golemo bogatstvo se nalazilo u rukama pojedinih Ri-
mljanki, pa i ne ¢udi da su se triumviri odludili na ovu mje-
ru. Medutim, u tim danima nevidene brutalnosti, nezakonitih
ubijanja, progona, sloma zakonskog i institucionalnog poret-
ka, dobu koje je nudilo primjere zlo¢ina, sramotnosti, izdaje,
osvete, ali i Cestitosti, hrabrosti, Zrtvovanja, empatije, Zene
iz elite su se brzo organizirale i odlucile da solidarno nastupe
kako bi branili ono $to su smatrale teSkom uzurpacijom njiho-

vih prava. O tim de$avanjima zapise su ostavila sljedeca vrela.

Valerije Maksim (8. 3, 3) pokusaj triumvira za uvodenje van-
rednog nameta Zenama i otpor bogatasica tome spominje u
kontekstu poglavlja o Zenama govornicima iz vremena Kasne
Republike:

Hortensia vero Q. Hortensi filia, cum ordo matronarum gravi
tributo a triumviris esset oneratus nec quisquam virorum pa-
trocinium eis accommodare auderet, causam feminarum apud
triumviros et constanter et feliciter egit: repraesentata enim pa-
tris facundia impetravit ut maior pars imperatae pecuniae his
remitteretur. revixit tum muliebri stirpe Q. Hortensius verbi-
sque filiae aspiravit, cuius si virilis sexus posteri vim sequi vo-
luissent, Hortensianae eloquentiae tanta hereditas una feminae
actione abscissa non esset.

neprijatelja, neprijatelji njihovih prijatelja, zatim neki koji su se isticali bo-
gatstvom ili samo zbog lijepe kuce ili vile. Nesumnjivo je medu stradalima
bilo i dosta nevinih, ¢ak i apoliti¢nih. Ukupno je bilo proskribirano sa konfi-
skacijom imovine oko 300 senatora i 2000 vitezova, prakti¢no cvijet rimske
aristokratije. Medu njima je bilo i brace i prvih rodaka triumvira i Cezara, pa
i njihovih legata koji su se ne¢im zamjerili triumvirima.
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(“Hortenzija, kéerka Kvinta Hortenzija, kada je red Zena bio
suviSe oporezovan od strane triumvira, a niko od muskara-
ca se nije usudio govoriti u njihovo ime, zastupala je slucaj
matrona pred trijumvirima, ne samo hrabro, nego sa uspje-
hom. Ozivljavanjem slike o o¢evoj rjecitosti postigla je da je
najvedi dio nameta oprosten. Kvint Hortenzije je tada opet
zivio u Zenskom spolu i udahnut je u rijeci svoje kéeri. Da
su njegovi muski potomci kopirali njezinu snagu i Zestinu,
toliko veliko nasljede hortenzijske rjecitosti ne bi nestalo u

govoru Zene.”)

Marko Fabije Kvintilijan u svome udzbeniku govornistva In-
stitutio oratoria nudi jednu kratku opasku o Hortenziji, vodi

Zenskog pokreta iz januara 42. god. p.n.e. (1.1, 6)'%:

...et Hortensiae Q. filiae oratio apud triumviros habita legitur
non tantum in sexus honorem.

(“...dok se govor koji je pred trijumvirima odrzala Horten-
zija, kéerka Kvinta Hortenzija, jos uvijek ¢ita, i to ne samo

kao kompliment njezinu spolu.”)

105 Marcus Fabius Quintilianus, ( Zivio cca. 35. - 100. god. n.e.) porijeklom je
iz hispanskog grada Calagurris (danas Calahorra, La Rioja). U ranom neroni-
janskom dobu, njegov iznimno obrazovani otac poslao ga je u Rim da studira
retoriku. Kvintilijan je pod princepsom Vespazijanom bio potvrden za profe-
sora retorike, dobivajuci plac¢u od drzave. Njegovi ucenici su bili Plinije Mladi i
mozda i Tacit. Kvintilijan je napredovao i u politi¢koj karijeri, pa je za vrijeme
Vespazijana bio i konzul. Iz nastave se povukao 88. god. n.e., iako se zadrzao
u blizini dvora princepsa Domicijana. Njegovo djelo je prakti¢ni priru¢nik /
udzbenik iz retorike / govorni¢kog umijeca (Institutio oratoria), koji u odre-
denoj mjeri sazima viSestoljetni rad rimskih ucitelja govornistva. Kvintilija-
novo djelo nije se ograni¢avalo samo na teorijske i prakti¢ne savjete u pogledu
sastavljanja govora, te na historiju govornistva, nego je nudilo i edukacijske
savjete u razvoju oratora od “kolijevke pa do groba”. Njegovo ranije djelo De
Causis Corruptae Eloquentiae nije dostupno. Kvintilijanu se pripisuju i dva
seta deklamacija, i to Declamationes Maiores i Declamationes Minores.
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Ubjedljivo najvedi, ali i po ponudenim informacijama, i naj-
bolji po slijedu informacija opis Zenskog bunta iz 42. god. p.n.e.

nudi Apijan'®¢ iz Aleksandrije u knjigama o rimskim gradan-

106 Antriavog AleEavSpele, Appianus Alexandrinus (cca.95 - cca. 165. god.
n.e.) je Zivio u vrijeme najvece stabilnosti Rimske drzave, za vrijeme vlada-
vine “Pet Dobrih Careva”. Apijan nije bio histori¢ar ni pisac po pozivu, on je
Ppo svojoj osnovnoj profesionalnoj vokaciji bio javni sluzbenik. On se rodio
u egipatskoj Aleksandriji, vrsio je po¢asne duznosti u svom rodnom gradu,
ali je oko 120. god. n.e. napustio Egipat i preselio se u Rim. U prijestolnici je
Apijan dobio pravo rimskog gradanstva, uvrsten je u viteski red i bio najprije
advokat fiska, a zatim (uz proteziranje Frontona) prokurator. Svoju “Rimsku
historiju” (Pwpaikd Rhomaikd, Historia Romana) u 24 knjige finalizirao je
oko 160. god. n.e. Apijanovo djelo pribliZava se po tipu opéim povijestima
Polibija i Diodora, ali mu u osnovi nisu hronolo$ka, ve¢ teritorijalna nacela
raspodjele gradiva. Apijan donosi povijest pojedinih podrudja Rimske Drza-
ve od pocetka borbe sa Rimljanima pa do njihovog kona¢nog pod¢injavanja
od strane Rima. Ta podruéja su: Italija, Samnium, Galija, Sicilija, Spanija,
Kartagina i Numidija, Makedonija i Ilirik, Grcka i Azija, Sirija, Egipat, Daki-
ja, Arabija. Od toga nacela je odstupljeno u 1. knjizi (posvecenoj kraljevima;
nazalost, sa¢uvana samo u romejskom ekscerptu), 7. knjizi (o Hanibalu), 12..
knjizi (o Mitridatu), u 13. - 17. knjigama (opis gradanskih ratova u Kasnoj
Republici), 22. knjizi (o prvom stolje¢u principata). Dostupno je 11 knjiga,
a ostalo samo u fragmentima. Tako su dostupni samo povijest $panjolskih
ratova, rat sa Hanibalom, ratovi u Africi (Kartagina i Numidija), historija
sirijskih ratova i cetiri knjige o gradanskim ratovima, saveznickom ratu i
Spartakovom ustanku. Ove cetiri knjige su i najvazniji dio Apijanovog djela,
jer iako on ne spada u velike histori¢are antike, njegovi “Gradanski ratovi”
predstavljaju jedini detaljan, cjelovit i koherentan opis jednog turbulentnog
razdoblja koje je predodredilo povijest rimskog svijeta i koje zapocinje sa
Tiberijem Grakhom, a zavrSava sa proglaSenjem principata pod Augustom
Oktavijanom. Od drugih knjiga (o razdoblju kraljeva, o samnitskim ratovi-
ma, ratovi sa Ilirima i dr.) dostupni su samo ekscerpti i fragmenti. Apijan je
koristio znac¢ajnu izvornu gradu, ukljuc¢ujuéii podatke iz danas nedostupnih
djela. Za historiju ratova republikanskog doba on je $iroko upotrijebio Poli-
bija i Tita Livija, za historiju gradanskih ratova uzimao je materijal, uz nama
poznate izvore, i iz nesacuvanih djela (Augustova autobiografija, djelo Azio-
na Poliona i dr.). U Apijanovim djelima utjecaj retorike izrazio se uglavnom
u sastavljanju govora. U Apijanovom djelu se moze osjetiti uzro¢no-po-
sljedi¢na veza koja rukovodi stranac¢kim sukobima, i prijelazom sa starog
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skim ratovima iz djela o opéo-tematskoj rimskoj historiji (4.
32-34):
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republikanskog na novi sistem u kome dominacija i odgovornost drza-
vom sve vise poc¢iva na jednom ¢ovjeku, “vladaru Republike”. Na taj nacin
je Apijan Zelio i da prikaZe kako su Rimljani koji su zahvaljujuci hrabrosti,
istrajnosti, izdrzljivosti i razboritosti postigli moc i blagostanje sada se nas-
li suoceni da sve izgube. Kod Apijana, odnosno izvora koji je reproducirao
nalazimo i jedan od najboljih prikaza agrarnih odnosa i problema za vrijeme
Republike, posebno vezano za plebejski tribunat Tiberija Grakha.
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navta tOv €xovra mheiovg Séka pupladwy, Aotdov Opod Kai Evov
Kai drehevBepov Kai iepéa kai mavtaedvij, Indevog dgiepévov, kai
o000 [eD’ dpoiov POPov TOV EmTipiey Kai UTTO PNVOHACLY OpoioLG,
o TevTNKOO TV pEV TOV SvTwV avTika daveicaley abTOLG, EviavTod
8¢ pOpOV G TOV TTONELOV E0EVEYKALEV.

(“Dok se to dogadalo, Lepid je proslavio trijumf nad Iber-
cima.'”” Izdana je takva odluka: ‘Neka bude sretno. Objav-
ljuje se svima da ovaj dan slave zrtvama i gozbama. Ko ne
bude to ¢inio, bi¢e medu proskribiranim.’ I trijumf krenu u
hramove, dok su svima u povoreci bila vesela lica, a mra¢ne
misli. Kuce proskribiranih su pljackane. Mnogi nisu htjeli
da kupuju takva imanja i stidjeli su se da koriste tudu ne-
srecu. Smatrali su da im tuda imovina nede donijeti srece,
i da uopce nije dobro da budu videni sa zlatom i srebrom.
Da novo sticanje nije sada bez opasnosti, pa ¢ak da je opa-
sno i ono $to imaju. Samo $pekulanti su kupovali ta ima-
nja, i to vrlo jeftino, zato $to su bili jedini kupci. Otuda je
triumvirima, koji su se nadali da ¢e im to biti dovoljno za
ratne pripreme, bilo potrebno jos 800 miliona sestercija'®®.
Posto su to iznijeli pred narod, oni popisase 1400 Zena koje
su se najvise isticale bogatstvom. One su morale da pro-
cjene svoju imovinu i daju za ratne potrebe onoliko koliko

zatraze triumviri. Onima koje sakriju nesto ili ne procijene

107po Fasti Triumphales to se desilo 31. XII. 43. god. p.n.e. = pr. k. jan. Degra-
ssi, 1954, str. 109. Po tome bi se protest Zena predvodenih Hortenzijom desio
ujanuaru 42. god. p.n.e.

198 0d 141/140. god. p.n.e. i redefiniranja srebrnog denara, glavne kovane no-
minacije rimskog monetarnog sustava, 1 denar je sadrzavao 4 sestercija, dok
je 1 sestercij vrijedio 4 asa. U vrijeme Republike, sestercij je bio mali srebrni
nov¢ié, dok je od monetarne rekonstrukcije iz augustovskog doba sestercij
proizvoden u vidu teZze mesingane kovanice cca. 25-28 grama. Mesing je le-
gura bakra i cinka, i ima pomalo sjajnu, “zlatkastu” boju.
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dobro objavljena je kazna, a potkazivac¢ima, bilo slobodnim
ljudima, bilo robovima, nagrada. Zene odlucise da mole
srodnice triumvira. One dodose Oktavijanovoj sestri'®® i
Antonijevoj majci'?, ali ih Antonijeva supruga Fulvija od-
bije na ulazu u kuéu, $to ih tesSko uvrijedi. Stoga se one na
Forumu probise do govornice triumvira, posto su ih narod
i pratnja propustili i pod vodstvom Hortenzije rekose: ‘Kao
Sto je dolikovalo nama takvim Zenama, kojima je bila po-
trebna vasa pomoé, obratile smo se vasim Zenama, a ono
$to smo nedoli¢no pretrpjele od Fulvije natjeralo nas je da
dodemo na Forum. Vi ste nam vec¢ oduzeli roditelje, djecu,
muzeve, bracu, zamjerajudiim $to su vam ucinili nepravdu.
Ako nam oduzmete i sredstva, nagnacete nas na ono $to ne
prili¢i ni naSem rodu, ni obi¢ajima ni Zenskoj prirodi. Ako
kazete da smo vam i mi u ne¢emu, kao i nasi ljudi, ucinile
nepravdu, proskribujte i nas kao njih. Ako mi Zene niko-
ga od vas nismo proglasile neprijateljem, niti kome srusile
kucu, niti vojsku unistile ili drugu vojsku na vas dovele,
niti smo vas sprijecile od vlasti i pocasti, zasto onda mora-
mo dijeliti kaznu kad nismo ucestvovale u krivici? Zasto da
namet platimo mi koje nismo ucestvovale ni u vlasti, ni u
pocasti, ni u upravljanju, niti uopce u drzavnom poslu, koji
vam je ve¢ toliko jada zadao? Zato, kazete, Sto je rat. A kad
nisu bili ratovi? Kada su Zene, koje priroda izdvaja mimo
sve ljude, podnosile terete rata? Nase praroditeljke su ga
109 Oktavijan August je imao dvije sestre, pravu sestru Oktaviju Mladu (Octa-
via Minor, Zivjela cca. 66 - 11. god. p.n.e.) i polusestru Oktaviju Stariju (pri-
je Octavia Maior, 69. - nakon 29. god. p.n.e.). Ovdje se vjerojatno misli na
pravu sestru Oktaviju Mladu sa kojom je Oktavijan imao blisku vezu. O njoj
v. Smith W. 1849, III, str. 3-5; PWRE 1937, XVIL. 2, col. 1859-1868.

110 ylia (#ivjela 104. - nakon 39. god. p.n.e.), dalja rodica Gaja Julija Cezara. O
njoj v. Smith W. 1849, II, str. 640; PWRE 1918, X. 1, col. 892-893.
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nekad samo jednom mimo prirode podnijela, onda kad se
radilo o opstanku cjelokupne vlasti i same drzave pod pri-
tiskom Kartaginjana. Pa i tada su ga podnijele dobrovoljno,
ine u zemlji i posjedima, ne u mirazu i kucdama, bez ¢ega
ne mogu da zive slobodne Zene, nego samo od ukrasa.™! Pa
ni to nije bilo procjenjeno pod prijetnjom nagrade i kazne,
niti prinudno i nasilno, nego koliko su same Zeljele. A sada
Sto se bojite za vlasti i domovinu? Neka nastupi rat sa Ga-
lima ili Partima, i mi ne¢emo biti gore od nasih pretkinja
u spasavanju domovine. Ali u gradanskim ratovima niti
demo podnositi namet niti pomagati vama da borite jedni
protiv drugih. Nismo podnosile terete za vrijeme Cezara i
Pompeja'?, niti nas je na to prisiljavao Marije! ili Cina,
niti Sula™®, koji je zaveo strahovladu u domovinu, za koju
vi kazete da je uspostavljate.” Na ove Hortenzijine rijeci tri-
umviri se naljutise i govorili su oni: ‘Dok muskarci Sute,
zene su drske. One prave skupstinu i traze ra¢un od vlasti.
Dok muskarci ratuju, one neée da plate ni namete.” Zato

" Jasna aluzija na Lex Oppia.

12 Cnaeus Pompeius Magnus (Zivio 29. IX. 106. - 28. 1X. 48. god. p.n.e.) je bio
veliki rimski vojskovoda i drzavnik. Konzul za 70. 1 55. god. p.n.e.

3 Caius Marius (Zivio 157. - 13. 1. 86. god. p.n.e.) je bio ¢uveni rimski zapo-
vjenik i drzavnik. Bio je izabran za konzula sedam puta (za 107., 104., 103.,
102., 101., 100. i 86. god. p.n.e.). Cuven je vojnoj reformi koja je dovela do
profesionalizacije vojske i postupnog napustanja milicijsko-gradanske for-
me organizacije oruzanih snaga. Zbog svojih pobjeda nad Jugurtom i ger-
manskim narodima Teutonima i Kimbrima je prozvan i “Treé¢im osniva¢em
Rima”. Inace tetak Gaja Julija Cezara.

4 L ucius Cornelius Cinna, konzul za 87., 86., 85. i 84. god. p.n.e. Popularski
voda nakon smrti Gaja Marija, prvi punac Gaja Julija Cezara.

5 Lucius Cornelius Sulla Felix, voda optimatske stranke, konzul za 88. i 80.
god. p.n.e. i diktator (dictator legibus faciendis et rei publicae constituen-
dae causa) u periodu 82-81. god. p.n.e. Pobijedio Mitridata VI. u I. Mitri-
datovom ratu.
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narediSe slugama da ih odvuku sa govornice, ali nastade
vika iz svetine, te sprijec¢i sluge da to ucine, a triumviri od-
loZise stvar za sutradan. Idudeg dana, umjesto 1400 popisa-
no je samo 400 Zena da im se procjene imanja. Odluceno je
takoder da svi ljudi koji imaju viSe od 400 000 sestercija po
cenzusu: gradani, peregrini, oslobodenici, svecéenici, ljudi
svakoga roda, bez ikakvog izuzetka ukazu svoje usluge pod
prijetnjom kazne, i uz nagrade odrene za potkazivacde. Da
deseti dio cjelokupnog imanja odmah daju u zajam za rat

kao i jednogodisnji prihod.”)

Kao i u slucaju deSavanja iz 195. god. p.n.e., dostupna vrela,
a samim tim njihova primarna vrela, ne pokazuju medusob-
ne neusaglasenosti niti svojim izlaganjem izazivaju nejasnoce i
kontradikcije u vezi pitanja triumvirskog nameta na bogatasi-
ce i njihovog otpora. Zato ni sama rekonstrukcija deSavanja ne
bi trebala biti vedi problem. I nadini izlaganja i informacijske
naravi i vrijednosti pojedinac¢nih prenesenih podataka sugeri-

raju njihovu vjerodostojnost.

Od citiranih vrela, Apijanov narativ je ne samo ubjedljivo
naobimniji, nego je i najvazniji, jer se samo preko njega moze
tvrditi da su se desili organizirani protesti Zena solidarnih da
ostvare svoj cilj. Apijanov narativ nudi i kvalitativno najbo-
lje informacije o ovim de$avanjima, pravilno uklopljene u $iri
povijesni kontekst kronoloskog razvitka, prostora i okolnosti.
Valerije Maksim, govoredi o govorni¢koj vjeStini Hortenzije,
samo spominje i “slu¢aj matrona pred triumvirima”. Kvintili-
jan je jo$ Sturiji Sto se tiCe protesta iz januara 42. god. p.n.e., i

samo hvali Hortenzijin govor koji je pred triumvirima odrzala
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Hortenzija. Za razliku od de$avanja iz 195. god. p.n.e., sva tri
izvora koja spominju ili opisuju nasu temu, spominju i ime
zene, koja je bila predvodnik protesta iz januara 42. god. p.n.e.

i predstavljac zahtjeva oko nje organizirane mase.

[z svega navedenog jasno je da ni u sluc¢aju protesta iz januara
42. god. p.n.e. odgonetanje linije uzro¢no-posljedi¢ne zakoni-
tosti deSavanja ne predstavlja neki vedi problem. Uzrok se na-
lazi u ratnoj situaciji i pripremama za kona¢ni obra¢un izmedu
udruzenih triumvira i preostalih republikanaca, a koji je i ka-
snije kulminirao u dvije bitke kod Filipa u Makedoniji oktobra
42. god. p.n.e. Kao $to je to istaknuto u dostupnim vrelima,
triumvirima je nedostajalo dovoljno novca kako bi uopce vo-
dili jedan takav borbeni pohod, koji je iziskivao i prebacivanje
golemog broja trupa iz Italije na Balkan. Zato su i bili tako te-
meljiti u provodenju proskripcija i konfiskacijama imovine ne
samo protivnika, nego i mnogih nevinih, pa i apoliti¢nih. Za
razliku od deSavanja iz 195. god. p.n.e., za koja postoje mo-
gucénosti da su vodena i poradi nekih drugih ciljeva i od ne-
kih skrivenijih centara modi, u kasnu jesen 43. i ranu zimu 42.
god. god. p.n.e., situacija je bila ¢ista i precizna. Triumviri nisu
imali ni razloga, a niti su imali i vremena za neka dubinskija
politicka spletkarenja. Znalo se $ta zele i radi ¢ega to Zele. Uz
to, njima se itekako zurilo, Brut i Kasije su ve¢ imali pripre-
mljene i trupe i resurse, i kretali su se prema zapadu. Trium-
viri i njihova zapovjedniStva su dobro znala da ne smiju do-
zvoliti prebacivanje republikanskih trupa u Italiju, posebice jer

bi onda dobili i podrsku Seksta Pompeja'® koji je kontrolirao

16 Sextus Pompeius Magnus Pius (Zivio cca. 67. - 35. god. p.n.e.), sin Pompeja
Velikog, vodio do kraja borbu protiv triumvira.
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Siciliju. Kornelije Sula je pobijedio popularske trupe u I. gra-
danskom ratu upravo tako Sto je uspio dobiti na vremenu i
prebaciti svoju armiju sa Balkana u Italiju. Triumvirska stra-
tegija se zasnivala na opremanju svojih armija i prebacivanju
na Balkan $to je mogude brze, kako ne bi potpunu inicijativu
prepustili protivnicima.

I upravo se u tome nedostatku vremena krije i povod de-
Savanja. Kada im je postalo jasno da nemaju ipak neophodna
sredstva, a nemaju ni dovoljno vremena da pristupe nekom
drugom iznudivanju ili dobijanju sredstava, npr. od saveznika
Kleopatre!” koja je vladala bogatim ptolemeidskim Egiptom,
triumviri su paznju okrenuli ka onome $to su oni mislili da bi
im brzo moglo donijeti dosta novca. To su bile bogate Rimljan-
ke, i koje nisu bile na udaru proskripcija niti progona tih no-
vembarskih i decembarskih dana 43. god. p.n.e. Znaci, zurba

je bila ta koja je proizvela povod.

Sam tok deSavanja se odvijao na sljedeci na¢in. Nakon pro-
slave Lepidovog trijumfa, triumviri su shvatili da im nedosta-
je jo$ 800 miliona sestercija za “ratne pripreme”. Po Apijanu,
razlog za nesto takvo je bio u tome $to mnogi nisu zeljeli da
kupuju oteta imanja proskribiranih, jer su se stidjeli da koriste
tudu nesrece. Pored straha da na sebe ne navuku metafizi¢ki
gnjev jer koriste imovinu nesretnika, vladalo je i uvjerenje da
nije dobro da se razbacaju novcem, jer bi to moglo privuci pa-
znju triumvira pa bi mogli i da izgube i ono $to ve¢ imaju. Zbog

takve male potraznje na trzi$tu, ta imanja nisu mogla dostici

7 Cleopatra VII Thea Philopator / K\eomdtpa @ed Oilométwp (Ziviela 70/69.
-10. VIIL 30. god. p.n.e.).
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znacajnije cijene. Pa su do njih dolazili samo $pekulanti, koji su
ih kupovali vrlo jeftino. Triumvirima ustvari treba gotov no-
vac, a ne puka imanja i druge nepokretnosti i pokretnosti koje
su zaplijenili. Noveem isplacuju vojnike, placaju potrepstinu,
osiguravaju logistiku i sl. O toj potrebi za gotovim novcem oni
su prvo obavijestili okupljeni “narod” na Forumu, kako bi ka-
ko-tako legitimizirali ono $to su namjeravali uciniti. Po po-
dacima iz dostupnih vrela, nepoznato je da li je taj okupljeni
“narod” bar pro forme glasao kako bi legalizirao tu namjeru.
Nakon toga, triumviri dadose popisati ¢ak 1400 bogatijih Zena.
Predvideno je bilo da one daju ta¢nu procjenu imovine i da
onda na osnovi toga triumviri odrede koliko moraju one dati
za “ratne potrebe”. Bila je predvidena i kazna ako te Zene ne-
$to pokusaju sakriti ili ne urade dobru procjenu. Ovo je bila, za
tadasnji rimski svijet, prili¢no neuobic¢ajena mjera.

Po uzoru na proskripcije, odobreno je i motivirano nagra-
dama potkazivanje. Ta odrednica je bila vrlo opasna, jer bi
potkazivaci i svi oni koji bi se nadali brzoj dobiti, kao $to se
to veé pokazalo u proskripcijama, bili vrlo revnosni u otkri-
vanju “greSaka” bogataSica. Uostalom, ne bi trebalo da ¢udi
da potkazivaci ustvari i ciljano usmjeravaju svoju paznju na
one koje imaju znac¢ajnu imovinu ili su “lagan plijen”, pa bi ih
optuzivali za skrivanje ili “greske u procjeni”, iako toga ne bi
ni bilo. U tim triumvirskim vremenima u Rimu i Italiji, kada
se neko optuzi, Sanse da se izvuce, makar bio vidljivo nevin,
bile su vrlo male. U tom slucaju, vrlo lako bi se moglo desi-
ti da dode i do oduzimanja kompletne imovine. A mozda su

se triumviri upravo tome (zaplenjivanju kompletne imovine
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nekih od tih 1400 Zena) i potajno nadali, jer je Rim tada obilo-
vao tim potkazivac¢kim likovima, spremnim na sve, slobodnjaci
zanovac i udio imovine protkazanih, a robovi slobode i mozda
ijos neke zarade. Dobro procjenivsi situaciju, i kakve sve opa-
snosti mogu da se izrode iz svega toga, one koje su se smatrale
ugrozenim, brzo su se samoorganizirale i krenule u akciju. Po
Valeriju Maksimu, nakon $to je donesena odluka o suvisnom
oporezivanju matrona od strane triumvira, niko se od muska-
raca nije, sigurno iz straha, usudio javno govoriti u njihovo ime
ili zastupati njihov slucaj. Uostalom, nakon krvoprolica koje se
desilo, i koje se jo$ uvijek desavalo, bilo je veliko pitanje ko bi
se i usudio to uciniti. Oni koji su bili oponenti triumvirima, a
uspjeli su preZivjeti proskripcije, pobjegli su ili na Balkan (kod
Bruta i Kasija) ili na Siciliju (kod Seksta Pompeja), ili su negdje
bili dobro sakriveni. Od govornis$tvu umjesnijih muskaraca u
Rimu su bili vidljivi samo oni koji su podrzavali ili imali neku
vrstu koristi od triumvira, a oni ne bi imali nikakvog razloga
da podrze Zene koje traze smanjenje nameta, od kojeg bi i oni
mogli profitirati. Rimske bogatasice su bile ostavljene same i
bez ikakve podrske od nekog dijela “muske politike”, §to je
znacajna razlika na demonstracije iz 195. god. p.n.e. kada su
tadasnje zene imale aktivnu podrsku dijela “muske politike”
- zato i ne bi trebalo da ¢udi da su odlucile da sve preuzmu
samo u svoje ruke i oslone se samo na svoje umje$nosti, snage,
mogucnosti, pritiske.

Okupivsi se, protestantkinje su prvo krenule putem za koji
su mislile da je laksi, i to da posjete i mole Zene koje su u bli-

skom srodstvu triumvira, i to Oktaviju Mladu i Juliju. One su se
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nadale da bi, u razgovoru sa njima, uspjele da ih ubijede da uti-
¢u na svoga brata i sina kako bi se izmijenila odredba o nametu
za bogate Zzene. Medutim, one nisu uspjele u ovom svom na-
umu, jer ih je vec na ulazu odbila tadasnja Antonijeva supru-
ga Fulvija. Sa pravom su ove okupljene Zene ovakav postupak
smatrale uvredom, i jasno razlucivsi da vise nemaju nikakvih
drugih opcija, odluciSe da krenu na Forum, gdje su se nala-
zili tada i triumviri. Bogate Rimljanke kasnorepublikanskog i
principatskog doba, najcesce su se kretale Gradom u nosiljka-
ma koje nose robovi ili prac¢ene sa velikim brojem robova i rop-
kinja. Ali, sudeéi po Apijanovom opisu, svoju protestnu akciju
su Zene izvele krecudi se pjeske i eventualno pracene mozda sa
nekim od najblizih sluga / sluskinja. Cilj protestankinja je bila
Rostra®, glavna i tradicionalna javna govornica, do koje su se
uspjele i probiti. Dolazak vecde. Dobro organizirane grupe Zena
vjerojatno je bilo iznenadenje za prisutne, $to je doprinijelo,
uz moguce usadeno postovanje prema njima (posebice ugled-

nim i utjecajnim matronama koje su nalazile na ¢elu povorke),

18 Najranije u VI. st. p.n.e. je bila izgradena i uzdignuta platforma za javne go-
vore u juznom dijelu Komicija, u blizini svetilista Vulkana i nasuprot Ho-
stilijevoj kuriji, koja ¢e znatno kasnije dobiti ime rostra. Ovu govorni¢ku
poziciju e posvetiti auguri i pretvoriti u templum (sveto podrucje). Ro-
stra je nosila ime po $est rostra (vrhova ratnih brodova) koji su uzeti 338.
god. p.n.e. sa zarobljenih brodova grada Ancija za vrijeme latinskog rata i
postavljeni na strane ove govornicke platforme. Znacenje ove rostre u ko-
miciju je bilo toliko da je rije¢ rostrum postala generi¢ki termin za sve druge
govornice i podiume i u Gradu i u drugim mjestima rimskog svijeta. Za ovu
govornic¢ku platformu su se koristili i izrazi suggestus i tribunal. Govornici
su prvobitno govorili tako $to bi stajali na rostri i bili okrenuti prema sje-
vernoj strani Komicija i u pravcu Hostilijeve kurije, gdje su se ¢esto sasta-
jali senatori, dok bi se obracali onima okupljenima. Plebejski tribun za 145.
god. p.n.e. Gaj Licinije Kras je bio prvi koji se okrenuo prema narodu na
Forumu, $to je nesto kasnije ponovio i plebejski tribun Gaj Grakh.
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da budu propustene do govornice. I tu je glavna predstavnica,
a vrlo moguce i voda, protesta, Hortenzija"?, kéerka ¢uvenog
govornika i advokata Kvinta Hortenzija Hortala'?’, odrzala go-
vor, koji jeiznatno kasnija vremena smatran odli¢cnim primje-
rom vrsnog govornistva. Valerije Maksim njeno javno zastupa-
nje “sluc¢aja” smatra hrabrim, snaznim, Zestokim i uspje$nim,
pravim primjerom nasljeda hortenzijske rjecitosti. Kvintilijan
vrijednost Hortenzijinog govora odrzanog pred triumvirima
procjenjuje na osnovi toga sto se jos$ uvijek ¢ita, kao vjezba ili
primjer dobrog govorni$tva, i u njegovo vrijeme. Apijan pre-
nosi taj slavni Hortenzijin govor u cjelini. Naravno, postavlja
se pitanje koliko je taj preneseni govor autenti¢an. Imajuci u
vidu da se Hortenzijin govor ¢itao i koristio kao vjezba ili pri-
mjer, moguce je da je i Apijan imao dodir ili sa u cjelini ili bar
u vecem dijelom autenti¢nim Hortenzijinim govorom. Mozda
je Apijan uredio govor koji je uvrstio u svoje djelo tako $to je
koristio kao gradivne elemente stvarne, autenticke informa-
cije i poruke. Naravno, kada je rije¢ o Hortenzijinom govoru,
postavlja se pitanje da li je ono $to je ona izrekla usmeno toga
januarskog dana stvarno i odgovaralo onome $to se prenosilo
kao zapis njenog govora. Iz ove dileme proizlazi niz pitanja i
osvrta: Da li je Hortenzija vec ranije imala napisan govor, §to je
mogude, pa ga naucila napamet? Ako je imala veé napisan od-
govor, onda je to morala uc¢initi ranije, prije nego $to su se Zene
uputile prema Oktaviji Mladoj i Juliji¢ Ako je takav bio slucaj,
19 Hortensia, o njoj v. Smith W. 1849, II, str. 525; PWRE 1913, VIIL. 2, col.
2481-2482.
120 Quintus Hortensius ( #ivio 114. - 50. god. p.n.e.), konzul za 69. god p.n.e.

Politi¢ki je pripadao stranci optimata. O njemu v. Smith W. 1849, II, str.
525-528; PWRE 1913, VIIL. 2, col. 2470-2481.
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da li je onda Hortenzija bila unaprijed isplanirala “slijed kora-
ka” u sluc¢aju razlitih varijanti desavanja, jer govor koji prenosi
Apijan ne moze se zbog nac¢ina obracanja i nudenih informacija
i argumenata izredi drugim Zenama, nego je primarno i jedino
namjenjen triumvirima i drugim muskarcima. Ako nije ima-
la ved napisan u cjelini govor, da li je Hortenzija imala skicu i
napomene na osnovi kojih je onda govorila? Da li na licu mje-
sta inspirativno “iz glave govorila”, ponukana jakim umom,
obrazovanom rjecitoséu i Zestinom emocija, izrekla govor?
Kako se uopce taj govor nasao i zapisan i javno objavljen? Da
li ga je Hortenzija dala kasnije objaviti bilo onako kako ga je
stvarno izrekla ili u nesto editiranoj, naknadnoj formi (Sto je
vrlo realna opcija), ili ga je neko drugi zapisao i objavio ili ga
je neko drugi zapisao tako $to je na osnovi zapamdéenih Hor-
tenzijinih gradivnih i klju¢nih informacija napravio fakti¢ki
novi govor koji je onda cirkulirao kao u potpunosti Hortenzi-
jin. Pitanja, osvrta i opcija na Hortenzijin govor je mnogo, ali
odgovora na njih, na osnovi dostupnih vrela i stec¢enog znanja,
jo$ uvijek nema. Ono $to se moze sa sigurnoscu redi, jeste da je
Hortenzija odrzala govor, koji je bio jasan, precizan, usmjeren
prema onima kojih se to ti¢e, bez suviSnih retorskih bravura
i advokatske slatkorjec¢ivosti, argumentiran i da je bio in me-
dias res, ostavivsi snazan utjecaj na slusatelje. Po govoru koji
prenosi Apijan, Hortenzija je na po¢etku govora istakla uvredu
koja im je ucinjena od strane Fulvije, i da ih je to natjeralo da
dodu na Forum. Tako je vrlo vjeSto Hortenzija, krivnju za ono
$to bi se tada moglo smatrati nezenstvenim ponasanjem (do-
lazak na Forum, zauzimanje govornice i drzanje politi¢ckog go-

vora), prebacila na Fulviju, koja nije bas bila toliko popularna
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u javnosti. Potrebno je imati na umu da se Hortenzija obracda
muskarcima na trgu, medu kojima su bili i triumviri i mnogi
iz njihovih pratnji. Ovaj dio govora, ako ga je stvarno izrekla
Hortenzija, nastao je u glavi i spontano, na putu od kudée triu-
mvira do Foruma, i pokazuju koliko je Hortenzija brzo i promi-
$ljeno razmisljala, zahvaljujudi i svome urodenom intelektu i
svome ste¢enom obrazovanju. Ako je Hortenzija i imala od ra-
nije pripremljen govor, ovaj uvodni dio nije se nalazio u njemu.
Ova ¢injenica bi mogude navodila pri¢u na to da je Hortenzi-
ja ipak inspirativno govorila, i da je zapisani govor, onaj koji
spominje Kvintilijan, a mozda u cjelini, vecoj ili bar gradivnoj
mjeri prenosi Apijana, ipak nastao nakon odrzanog govora.
Nakon opravdavanja protesta i dolaska na Forum, Horten-
zija zapoc¢inje sa argumentacijom zasto ne treba da im namece
porez. Istice da ako su im ve¢ oduzeti srodnici (u gradanskom

ratu i proskripcijama),'?!

zaSto im se oduzimaju sredstva jer
onda bi bile prisiljene na nesto $to im ne prili¢i. Pita ih zasto,
one koje nisu ni za $ta krive, moraju snositi kaznu u nametu,
zasto da placaju a ne ucestvuju u vlasti niti u javnim politi¢-
kim i drzavnim poslovima. Ovaj argument je bitan, jer prvi put
postavlja se pitanje da li oni koji nemaju pravo da ucestvuju
u politickom zivotu zajednice, trebaju i da snose troskove, a
posebno dazbine (pogotovu vanrednog tipa) koje im namece
onaj koji je na vlasti. U ono doba, pa uostalom i danas, posto-
jala / postoji znac¢ajna populacija koja nema pravo da ucestvu-
ju u politickom Zivotu zajednice, a prisiljena je da snosi njene
2 Hortenzijin brat Kvint (Quintus Hortensius Hortalus) je tada bio namjesnik

provincije Makedonije, prikljucio se Brutu i nalazio se na spisku proskripci-
ja. O njemu v. Smith W. 1849, II, str. 528; PWRE 1913, VIII. 2, col. 2468-2469.
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financijske obaveze. U ono doba to su bile Zene, oslobodenici,
doseljeni stranci (meteci i peregrini), robovi, sada su to ¢esto
strani radnici, registrirani legalni migranti i sl. Radi ove ¢inje-
nice, Hortenzijina opaska se moZe smatrati revolucionarnom,
jer iznosi stav po kojem nema placanja poreza ako nema po-
litickog predstavljanja, i to ¢ak 1810 godina prije nego $to se
pojavio politi¢ki slogan “no taxation without representation”.

Na ova pitanja Hortenzija je dobila odgovor da se mora platiti
zato $to je rat? I to je bilo ono $to je ona izgleda upravo ce-
kala, usmjerivsi dalje izlaganje na dekonstrukciju toga stava
triumvira. Osnovna poruka te dekonstrukcije kao da u sebi
sadrzi i odredenu prikrivenu antiratnu misao, ali i vrlo javno
izrazeno protivljenje gradanskom ratu. Tako Hortenzija kaze
kako u slucaju nekog vanjskog rata zene ¢e dobrovoljno dati
doprinos “u spasavanju domovine”, ali da nece u gradanskm
ratovim nista doprinositi niti podnositi, jer se oni bore jedni
protiv drugih. Javno izgovorena i to u odlu¢noj i hrabroj maniri
premisa kako su gradanski ratovi ustvari besmisleni, glupost
i neka vrsta muskog neodgovornog ponasanja su izgleda po-
najvise naljutile triumvire, jer su oni bili ti glavni inspiratori i
sudionici i provoditelji trenutnog gradanskog rata. Znali su da
je ta recenica bila uperena u njih. Nakon $to su im ljutito odgo-
vorili kako su drske, kako prave skupstinu i traze odgovornost
od vlasti, tj. od njih, kada to nisu ¢inili ni muskarci, triumviri
su nalozili svojim slugama da odvuku Hortenziju i druge Zene
sa Rostre. Medutim, kada su to sluge krenule ¢initi, doslo je do
negodovanja okupljene mase, radi ¢ega su triumvirske sluge
bile sprijecene u tome. Triumviri su uvidjeli da bi postupak na-

silnog odvodenja uglednih Zena izazvao ne samo nepotrebno
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dodatno nezadovoljstvo sa njihovom upravom, nego i moguce
nemire, posebice medu okupljenom masom na Forumu. To bi
onda moglo biti inicijalna kapisla za neku ve¢u pobunu. A to
im definitivno nije odgovaralo u datim okolnostima. Kako bi
smirili situaciju, odluc¢ivanje po stvarima iznesenim na prote-
stima, koje je vodila Hortenzija, odlozeno je za sutrasnji dan.
U meduvremenu su pragmati¢ni tirumviri shvatili da bas ne
mogu u potpunosti provesti svoju odluku, pa su se odlu¢ili za
kompromis. Umjesto 1400 Zena, odluceno je da se popise njih
samo 400 radi procjene imovine. Time su oni odlu¢ili da po-
dijele Zenski pokret, ali i da smire situaciju. Ujedno, nije bilo
nikakvih reprekusija prema Zzenama koje su ucestvovale u ja-
nuarskom protestu 42. god. p.n.e. Valerije Maksim jasno isti-
¢e kako je Hortenzijina rjecitost postigla da triumviri Zenama
oproste najvec¢i dio nameta. Namirivanje nedostajuéeg novca,
triumviri su prebacili na druge imovinske kategorije kao $to
su oni sa imovinom visom od 400 000 sestercija po posljed-
njem cenzusu, imovinom visom od 100 000 sestercija, zatim
od prihoda iz gradskih stanarina i seoskih imanja, pa i od svih
ostalih gradana, a i oduzimani su i robovi bez naknade kako bi

se brodovi snabdjevali vesla¢ima i mornarima.

Mora se priznati da je Hortenzija vrlo vjes$to vodila ¢itavu
pricu, drzala inicijativu i nije iz svojih ruku ispustala situaciji
niti dozvoljavala da ona skrene u nekom nezeljenom pravcu u
nekoj digresiji i tako zalutavsi se izgubi oStrica. Za to je, narav-
no, morala imati snaznu koncentraciju, dobro videnje okruze-
nja oko sebe, pratiti lica, izraze, gestove, pokrete i dobacivanja
onih prema kojima je okrenuta, vrsiti brze opservacije i pro-

cjene, i to sve dok izric¢e svoj govor. I na kraju je potrebno reci
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da su u tim vremenima zla, Zene, makar samo iz reda tadasnje
elite, ipak ucinile akt vrijedan divljenja, jer su odbile dati no-
vac za bratoubilacki gradanski rat. I iako nisu imale nikakve
zastite, ni vojne ni politicke, suprotstavili su se triumvirima,
komandantima desetina legija. Ispostavilo se tako da u tim po-
sljednjim godinama Republike, da su Hortenzijine Rimljanke u
sebi sac¢uvale dovoljno onog drevnog rimskog ¢ojstva, zamrlog
uslijed agrarne krize i ubijanog u stranac¢kim sukobima i gra-
danskim ratovima i da su bile kadre prisiliti svemoc¢ne i krvo-

lo¢ne triumvire na popustanje.

Glavna posljedica protesta iz 42. god. p.n.e. je da u vrijeme
kada se desavalo ruiniranje republikanskih institucija i uma-
njivanje ili formaliziranje prava gradana, da nije doslo do re-
dukcije prava Zena, pogotovu u onome $to im je njima najvise
stalo, a to je imovina. To je u potpunosti i razumljivo, jer u ne-
mogucnosti posjedovanja politickih prava, pravo posjedovanja
imovine i raspolaganja sa njom po svojoj volji je bilo ono §to
je Zenama, naravno, onima koje su bile u materijalnoj moguc-
nosti za tako nesto, davalo odredenu mo¢ i snagu za kontrolu
sebe, za odredene slobode za sebe, ali i kontrolu nad drugima.
Zato je za njih mnogo bitniji bio prvi dio slogana “no taxation”
nego onaj drugi “representation”, ako su, uostalom, i uopce
raspravljale o tom nekom potencijalnom sopstvenom pred-

stavnistvu u politickim institucijama.
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[

[luminacija koja prikazuje Hortenziju kako se obraca triumvirima iz
manuskripta “Des cleres et nobles femmes”, ms. Royal 20 C'V, f. 127v,
1400-1425. god. Danas se nalazi u British Library, London. Triumviri i Hor-
tenzija su prikazani ahistorijski, u skladu sa modom i na¢inom Zivota XV. st.
U kasnom srednjem vijeku Hortenzijin govor i obracanje triumvirima bili su
prisutna tema u umjetnosti kasnog srednjeg vijeka na latinskom zapadu.
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ZAKLJUCAK

ao i u slucaju demonstracija iz 195. god. p.n.e., protesti
Kiz januara 42. god. p.n.e. zadovoljili su se rjeSavanjem
samo tekudeg pitanja. Nije bilo nastojanja da se iskoristi orga-
niziranost i uspje$nost akcije kako bi se eventualno krenulo u
ostvarivanje nekih daljih koncecija, npr. u politi¢koj sferi zivo-
ta. Naravno, u tim godinama gradanskog rata iluzorno je bilo
oc¢ekivati da se nesto tako moglo i pomisliti, a kamoli izvesti i
ostvariti. Uostalom, pitanje je da li je uopce bilo daljeg interesa
za borbu za eventualno potpuno pravno, pa i politicko izjed-
nacavanje Rimljana i Rimljanki. I to je sigurno bilo rezultat viSe
izrazene klasne, nego rodne svijesti Zena koje su vodile prote-
ste iz januara 42. god. p.n.e. Zene iz nobilskih familija, bogate,
ugledne i utjecajne, jednostavno nisu imale motiva za nekim
formalizmom pravnog i politi¢ckog izjednacavanja. Uostalom,
Sta su one mogle i vidjeti kakav je to bio politi¢ki Zivot na kraju
Republike, kriza institucija, nepo$tivanje zakona, skoro anar-
hi¢ne situacije, frakcijska i lobisticka manipuliranja, odrzava-
nje komicija kako bi se samo formalizirale ved ranije utanacene
odluke, proskripcije, progoni, konfiskacije. “Muska politika”
nije tih godina izgledala nimalo privla¢na.
U odnosu na deSavanja iz 195. god. p.n.e. do samoga kraja
Republike, desila se znacajna dekadencija javne politike, zna-
¢ajno slabljenje gradanske spremnosti za zastupanje i bor-

bu za javne i opée interese, gradanske svjesnosti, gradanske
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odgovornosti, pa i gradanske hrabrosti. Kao §to se moze vi-
djeti iz opisa desavanja iz 195. god. p.n.e. (muski) politi¢ari su
bili vrlo aktivni u zastupanju bilo ZA ili PROTIV opoziva Opi-
jevog zakona, i sukobljavali se na kontionama. U januaru 42.
god. p.n.e. uopce vise nije bilo nijednog politicara, pa ni bilo
kojeg drugog muskarca, koji bi se usudio javno zastupati inte-
rese zena koje su smatrale da im namjera triumvira da ih van-
redno oporezuje i predstavlja nepravdu. Nekadasnji snazni de-
mokratski kapacitet rimskog svijeta, jednostavno je “iscurio”,
asanjim i bitnost zakonodavnih i izbornih skupstina, a oslabio
je 1 Senat. Uskoro je i doslo vrijeme kada su komicije posta-
le formalna stvar, neki rudimentarni tradicionalizam, dok se
stvarna politika pocela voditi u okvirima domusa princepske
familije. Sta je u takvim okolnostima, Zenama “senatorkama”,
uopce i koristilo pravo glasa, kada je ono fakti¢ki postajalo
sve besmislenije i za muske gradane. Zene koje su zahvaljujuci
svome bogatstvu, familijarnom porijeklu, obrazovanju, drus-
tvenim konekcijama, ponasanju (i onom benevolentnom, ali i
malevolentnom) i sopstvenim umije¢ima odrzavale znacajnu
hijerarhijsku poziciju, dobro su znale da se politicka mo¢ mo-
gla ostvarivati i na drugi nac¢in (a ne samo putem oficijelnih in-
stitucija), $to je ubrzo u svoj svojoj punoj snazi pokazala Livija,

treca supruga Augustova.'?

122 I ivia Drusilla, Ziviela od 30. 1. 59. god. p.n.e. do 29. god. n.e. Nakon for-
malne adopcije u julijevski gens 14. god. n.e. poznata je bila kao Iulia Augu-
sta. O njoj v. Smith W., 1849, II, str. 788-789; PIR1I, str. 291, No. 210; PWRE
1926, XIII. 1, col. 900-924.
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RECENZIJE

o LleHTpa 3a Xucropujcka ucTpaxkmsama ca Puio-
@30(bc1<or ¢dakynrera YHuBepsurera y CapajeBy jo-
6uo cam 16. pebpyapa 2024. roguHe paj IO HACTIOBOM
Hpumjepu opeanusupane u npomecmue axuyuje xeHcke co-
nudaprocmu y Pumckoj Penyonuyu Ha peyensujy.

Papg uma ykymHo 55. cTpaHa 1 IOJE/bEH je Ha JBa IO-
1aBba — bopba 3a ono3us Lex Oppia un IIpomecm u3 ja-
Hyapa 42. 200. npe H. e. Ha xpajy paga Hamasy ce CIymcak
UCTOPUjCKUX U3BOPA U peleBaHTHe nuTeparype. VI3 yBo-
JTHOT Jie7Ia OBOT pajia ca3HajeMo Jia je HaMepa ayTopa Ouia
fla IpefCcTaBM Ba CIyvaja Koja Cy y CYIPOTHOCTH ca yoou-
YajeH)M aKTMBHOCTVMMA XKeHa Y PuMckoj perry6mum, amm
U 'y CyIIPOTHOCTH Ca yOOU4ajeHOM HayYHOM IIPaKCOM Jia ce
NEMOHCTpALVje U IIPOTECTY XKEHA, KA0 U Pa3/INMInUTe Ipyre
CoMmlapHe aKk1yje XeHa, IIpaTe I Ipoy4YaBajy TeK Off ipyre
nonosuHe XIX Beka. AyTop y pajy jacCHO 1 apryMeHTOBa-
HO TIOKasyje fla je TaKBUX aKIMja >kKeHa OMIo U y paHujuM
JMCTOPUjCKMM IIepUOAMMa Ha IIpMMEpPY JBa TaKBa C/lIydaja

KOja Cy ce ofjurpaaa TOKOM Tpajarma PuMcke peryonuke.

[IpBu nporect >xeHa ogurpao ce 195 rop. npe H. €. 1 y UCTO-
PMjCKOj HayLIM je TIO3HAT Kao IPOTECT YKEHa IIPOTUB 3aKOHA
Lex Oppia. OBaj 3akoH je fo6mo nme no lajy Onujy koju je
HPEJJIOKNO Jja Ce OBUM 3aKOHOM >KeHaMa 3abpaHM Jja oce-

nyjy Behe KonuduHe 3/1ata, 3aTUM Jia HOCe LIapeHy ofehy u
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fla ce yHyTap 6m/10 KOT rpajia Bo3e y KodnjaMa ceM 3a Bpe-
Me BepcKuX cBedaHocTi. OH je 610 mocieuIa eKOHOMCKIX
Mepa IIPOYy3pOKOBaHMX 300T TellKe (pUHAHCUjCKe CUTYaLuje
TOKOM [IpyTOr ITyHCKOT para, a I0CceOHO TI0C/Ie IIopasa pyM-
cke Bojcke kop Kane. Y cymrtunuy, xeHe Hucy Tpebase fa mmo-
Ka3yjy pacKoll IoK je PuMy moTpe6HO Haopy»Kame 1 oIpeMa
3a BOjCKY KOja y4ecTByje y paTy. HakoH 3aBpIueTKa para iBa
KoH3yma, Mapko ®ynpannje u Jlyumje Banepnje, sarpaxmna
CY YKMJame 3aKOHa, aly Cy Halllla Ha NPOTUBIbEIbE, T10-
cebHO opf ctpaHe Karona Crapujer. Ayrop uctude jja >keHe
Tajla HIUCY MMajie 3Ha4YajHy Y/IOTy y IOJMUTUYKOM >KUBOTY
Puma, anu cy mpeko cBOjuX My>KeBa 3aXTeBajie Jla ce Taj 3a-
KoH yKkuHe. C 0631poM Jja HICY Y TOMe ycIIeie, OpraHN30-
BaH je POTEeCT Ca I/beM YTHIIaja 1 OTBOPEHOT IPUTICKA Ha
HajBMIIe MHCTUTYLUje PuMcke perrybnuxke. AyTop ncrude fja
CBU JOCTYIIHM IIVICAHW VICTOPMjCKM M3BOPY BEOMa OIIIVIPHO
U3BeITaBajy 0 0BOM orahajy 1 1a cy JOBOJBHO jacHM 1 Jia He
13a3MBajy UCTOPUjCKE KOHTPOBEP3E WM pas3iNyuTa TyMa-
Jera. Y HACTAaBKY pajia ayTop Jaje ofabpaHe pyuMepe 13 M-
CAHMX MICTOPMjCKUX M3BOPA Y OPUTMHAILY U Y IIPEBOJY ITO je
off moce6He BAYXHOCTH 33 IUXOBO IIPABWIHO TyMademe. Of
u3Bopa ayTop mnomummbe Tuta JIuBuja, Banepuja Makcuma,
Tanura, ITaBne Opocuje, [Juona Kacuja (3onapa), Hon Map-
uen (Keunra Enuja) n Hekomuko ¢parmenata. [la ce pagu o
jemVIHCTBEHOM CITy4ajy y McTopuju PyMcke perry6miike ayTop
[IOKa3yje TUMe IITO MCTUYE 1A ce HU CjajHu TOBOPHUK Map-
ko ITopruje KaroH, koju je 610 IPOTUBHMK YKU/IaEkbha OBOT
3aKOHa, HMje Hajbo/be CHAIAO y OBOj CUTYallUjH, jep Huje

MOTao0 Ja IpeaBUaM Kako he pearoBary >keHe Ha IIPOTECTY.
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3a mera je To 6MI0 MOUTUYKO INTAIbeE, jep, KAaKO KaxKe ay-
TOp, HUKO HMje 3Hao Kako he pearoBaTum My>keBu HajMoh-
HUjuX )XeHa PyMa kxoje cy mpenBopnie mpoTecT y CIy4ajy fa
ux Katon jaBHo Hanague. C ipyre cTpaHe, IUTambe je Kako Ou
HaIlaJ| Ha >KEHe Ha jaBHOM IIPOTECTY, IIOBOJIOM He TaKO BaXK-
HOT IIMITama 32 PUMCKy perny6uKy, yTuIao Ha leroB CTaTyc
Y jABHOM >KMBOTY 1 CTBaparma HeIOTPeOHOT aHNMO3UTETA Y
PVMCKO]j jaBHOCTHI. AyTOp IIpefi Hac ITOCTaB/ba MOTyhm y3-
POK OBOT IpoTecTa 1 nuile fia je y To BpeMe Karon Crapuju
MIMao 030V/bHe IIOJIMTIYKE IIPOTVBHUKE Y BUJY OHUX KOjU
nozppkasajy Ilyommja Kopuenuja Crymmona Adpukania
Crapujer, 1a cTora Huje MCK/by4eHO Jia je 0Baj IPOTEeCT JIC-
LeHMPaH Of HeTrOBMX IPUCTA/INIA Ca LM/bEM Jla Ce CPYLIN
Katonos nnterpuret u nonmruaka moh. To 6u sHaumo fia je
OBaj IPOTECT CAKpUO Ay0/be MOMUTIYKe MaxXyHanuje, ppax-
LMjCKe U IMYHE MHTepece U IW/bEBE U Jja je MCUeHupaH Off
CTpaHe IeroBUX NOMUTUYKIX IIPOTUBHMKA, jep 61 cykob ca
xeHaMa Boayo Karona Crapujer y cyko6 ca BUXOBUM MY-
KEeBUMa, IITO OM CUTYpHO [OBE/IO O MHOTO Behe kpuse of
YKUZIalha jefHOT CIIOPHOT M Mambe BaKHOT 3aKoHa. C gpyre
CTpaHe, ayTOp HAIJIAIlIaBa, YaK ¥ Jja HUCY YMELIaHU IIO/IN-
Tiaky npotuBHuM Karona Crapujer y opranmsaimjy oBor
IpOTecTa >KeHa, OHY OV CBaKaKO MIMaJIV IIOJINTIYKY KOPICT,
jep 6u ce caMo yKujame 3aKOHA CMATpPasIo HErOBMUM IIO/N-

TUYKVM IIOpa30M.

AyTop Beoma JfieTa/bHO omucyje pgorabaje TokoMm oBor
npoTecTa. Y HpBM IUIAH MCTHMYE Ja ce Y TOBOpMMaA HIIp.
HapopHor TpubyHa Jlynuja Banepuja mory nponahu ¢par-

MEHTM KOju TOBOpe Ja OBO Huje OMO HpPBU U yCaM/beHU
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IPOTEeCT JKeHa U fla je TaKBMX IPOTecTa OUIo ¥ paHuje.
ExcrmmmmTHoO 1okasyje fa cy >keHe, 6e3 0631pa ITo HUCY
nMasie GOpMaHy MOMTUTUYKY B/IACT, OGHOCHO MOMTUTUYKY
Moh, uIak Ha HEKM Ha4MH, HEIIOCPeJHO, YTHULale Ha JO0-
HOIIIeHhe BXKHUX 3aKOHA TOKOM PuMcKke peny6nuke u fia je
OKYI/balbe JKeHa Ha IIPOTeCTMMa 61/Ia Mepa Koja ce U pa-

HIje IPUMelbUBaIa.

Kao ppyru npumep HeropoBama >keHa TOKOM PuMcke pe-
ny6/IrKe ayTOp HaBOJM IIPOTECT 13 jaHyapa 42. TOiMHe IIpe
H. . Koju je 6110 Iocnenua ypohemwa npockpunnuje rpaba-
Ha Off CTpaHe TpuyMBupa Mapka AHTOHMja, OKTaBujaHa 1
Jlenupa 3a KOHa4HYM OOpadyH IPOTUB NPEOCTAINX PeIy-
O1MKaHala y rogrHaMa rnocie youcrsa [aja Jynuja Iesapa.
OsoMm omrykom 6o je moryhe youru one rpahane xoju cy
6v mpockprboBaHu 6€3 3aKOHCKe OATOBOPHOCTHU. ToKOM
NPpOCKpUIILNje TPUjyMBUPU Cy Hamnpasuiyu nonuc 1.400
JKeHa Koje Cy ce HapoumTo uctuiane 6orarctBoMm. OHe cy
Mopajie [ia IpoLieHe CBOjy MMOBMHY U JIa [1ajy HOBAlJ 3a parT-
He TTIOTpebe OHOMMKO KOMMKO 3aTpake TPUjyMBUPHU. Y TUM
IaHVMa HeBubeHe OpyTaTHOCTH, )KeHe 13 enTe Cy ce 6p30
OpraHM30BaJIe U OJJTY4IIe Ia COMMAAPHO HACTYIIe KaKo OU
OpaHmIe OHO LITO Cy CMaTpajie TeIIKOM Y3ypIIal[ijoM -
XOBUX IpaBa. Meby muma ce uctuiana XopTeHsnja 1 TO
je mpBM MyT ia Meby moMumwaHNM XeHaMa U UCTOPUjCKUM
M3BOpMMA MIMaMO MMe JKeHe KOja je y4eCTBOBajIa y IpoTe-
CTUMa M KOja je, Ka>ke ayTOp OBOT pajia, BepOBAaTHO Oua
IpeJBOJHNIIIA OBOT IIpOTecTa. AyTOp HAaBOAM Jia Cy HaM U
i1 forabaju go6po mosHaTy 3axBasbyjyhy MCLpIHUM IN-

CaHVIM UCTOPUjcKMM u3Bopuma (Banepnje Makcum, Mapko
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dabuje Kuntnnmjan, Anmjas, ) 1 ja Cy ¥ OHU JJOBO/BHO
jaCHM U J]a He M3a3MBajy MICTOPUjCKe KOHTPOBEP3€e WIN pas-
Mn4nTa TyMadema. MehyTuMm, ayTop mctude jemaH meTasb.
XopTeH3uja je TOKOM IIpOoTecTa ymuTaja 3a IITa Cy XKeHe
KpMBe I 3alITO MOPajy fa fob1jy KasHy y mnahamwy nopesa,
KaJ| He Y4eCTBYjy Y BIaCTV HUTH Y jaBHUM U HMOUTUYKIM
nocnoBuMa? AyTop Kaxke Ja je OBO HajOMTHUjM MOMEHAT
OBOT IIPOTECTA jep Ce II0CTaB/ba MUTAkbE [1a /I OHY KOjI He-
Majy IIpaBoO Jja yYeCTBYjy Yy IONUTUYIKOM XUBOTY 3ajeHM-
1je, Tpeba Jja CHoce TPOLIKOBe, a moceOHo Aa maahajy BaH-
penHM Topes Koju M HaMmehe HeKo Ko je Ha BlacTy. AyTop
UICIIPaBHO TIpoLiewyje la HICY caMo JKeHe 61/ie y TOj Ipynn
JbYZiU HEeTO U ocmoboheHnn, foce/beHn CTpaHy (Mepern

U IleperpyHm), po60OBY UTH,.

M3 Tor pasnora XopTeHsujuHa OINacka ce MOXX€ CMarpa-
TU PEBONYIUIMOHAPHOM, jep M3HOCU CTaB II0 KOjeM HeMa
mwrahama 1opesa ako HeMa MOMUTUYKOTL IpefCTaB/bama I
TO yaK 1800 rogmHa mpe Hero MITO Ce I0jaBMO C/IOTAaH «NO
taxation without representation”. Ha ozprosop fa je To s6or
TOra IITO je paT, XOpTEeH3Nja je OATrOBOPMIA AHTUPATHUM
HOopyKaMa ¥ IOpyKaMa Koje Cy paT, IoceOHO rpahaHcki,
OKapaKTepyucase Kao JIOIIy CTPaTerujy Koja je Ouia yrepena
IIPOTUB Ha4YMHA HA KOjU Cy Biagamy Tpujymsupu. IIporecrt
ce 3aBpIIMO KOMIIPOMIICOM, a IIOpe3 He HarvTtaheH off Haj6o-
rarujux rpabhana 6e3 063vpa fa M Cy MyIIKapLy VIV SKeHe.

AyTOpOB 3aK/byyaK je fja Cy oBa /jBa IpoTecTa 61Ia 1mo-

9€TaK OpraHM30BaHOT IIOIVTNYKOT [J€/I0Batba J)KE€EHA Y pUM-

CKOj uctopuju. BaxHoCT OBOr pajia je y ToMe ILTO ayTOp
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IVPEKTHO KOHCY/ITYje IMCcaHue MICTOPUjCKe N3BOPE, HaBO-
nehy opurrHanHe 3amuce Ha JTATVHCKOM M TPYKOM je3MKY,
IITO TIPy’Xa MOTYRHOCT #a ce afleKBaTHO KPUTUKYjy CBa
Moryha Hecnarama OKO TyMadema OBUX M3Bopa. Croxio
Oux ce ca ayTOpOM Jia Cy NMCAHU UCTOPYjCKI M3BOPU jac-
HU U IpeLU3HM M Ja HeMa IO0CeOHNX OfICTYIama Off pe-
KOHCTPYKI[Uje NCTOPMjCcKUX forahaja koju cy moesaHu ca
oBMM npoTectuMa. MebyTnm, oBa aBa pyumMepa Hac HaBOfie
Ha IIOMJICao fia O IIpoy4aBame OpraHn3oBaHe 6opbe KeHa
3a IVIXOB APYIITBEHN [IOJI0XKA]j Y IPYLITBY Tpebasio Impenc-
IUTATV ¥ IOCTAaBUTH Ha HOBMM OCHOBaMa Ofj OHOT LITO je
TPEHYTHO yoOudajeHo U ucTtopujckoj Hayun. Pap je jacaw,
IperieflaH ca jacHO fedMHMCAHOM (POPMOM 1 apTyMEHTO-
BAaHMM U NOTPKEIUbEHMM 3aK/by4llIMa 3a CBE TBPJH€ KOje
ayTOp M3HOCHU Y pafy.

360r cBeTa peyeHOT Ca BEIMKUM 3aJJ0BO/BCTBOM IIPEIO-

pydyjeM oBaj pafi 3a o6jaB/pMBaIbe.

Y Hosom Capy
29. pebpyapa 2024.

ITpod. np. CBerosap boukos
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itanje prava Zena u razli¢itim epohama zauzima sve vedi
Pznaéaj u historiografiji. Izuzetak od toga ne predstavlja ni
savremena historiografija koja se bavi rimskim svijetom, gdje
se obraduju pripadnice razli¢itih drustvenih slojeva od robi-
nja i oslobodenica do Zena koje su pripadale najznacajnijim
rimskim rodovima. Naravno, Zene iz nizih drustvenih slojeva
u rimskom svijetu ¢e$ce se proucavaju na osnovu epigrafskih
spomenika dok o pripadnicama bogatijih i uglednijih porodica
viSe informacija imamo u pisanoj izvornoj gradi. Na tom tragu
je i rukopis pod naslovom Primjeri organizirane i protestne
akcije Zenske solidarnosti u Rimskoj Republici prof.dr. Sal-
medina Mesihovic¢a redovnog profesora na Odsjeku za histori-

ju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Sarajevu.

Mesihovi¢ je u fokus svog teksta stavio dva vrlo znacdajna
primjera organizovanja Zena u doba Srednje i Kasne Republike
koje je analizirao na osnovu sac¢uvane literarne grade. Prvi je
borba za opoziv zakona Lex Oppia iz 195. g. p.n.e. Sto pred-
stavlja organizovano djelovanje Zena iz visih drustvenih sloje-
va, odnosno vrsenje pritiska na rimske politicke elite u svrhu
opoziva zakona Lex Oppia. Radi se o zakonu koji je donesen u
teSkim okolnostima Drugog punskog rata 215.g. p.n.e. Zabra-
njivao je bilo kojoj Zeni da posjeduje vise od pola unce zlata, da
nosi haljinu raznih boja ili da se vozi dvopregom unutar jed-
ne milje od Grada ili bilo kojeg drugog rimskog grada, izuzev
ako ide da ucestvuje u nekoj religijskoj duznosti. Mesihovié je
analizirao tekst o Lex Oppia u djelu Ab urbe condita ¢uvenog
rimskog historicara Tita Livija, koji je najbolji izvor za ovu te-

matiku. Uz originalni tekst na latinskom uraden je prijevod, ali
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i poprili¢no op$irni prateé¢i komentari u formi fusnota. Pored
Tita Livija, Mesihovi¢ je analizirao i druge anticke, ali i sred-
njovjekovne autore koji su se bavili ovim pitanjem poput Vale-
rija Maksima, Tacita, Pavla Orosija, Ivana Zonare, Kvinta Enija.
Nakon toga Mesihovi¢ je detaljno analizirao i elaborirao uzroc-
no-posljedi¢na deSavanja povezana sa Opijevim zakonom koji
je na kraju opozvan.

Drugi primjer organizirane i protestne akcije Zena je pozna-
ti slucaj protesta iz 42. g. p.n.e. zbog nametanja vanrednog
poreza na imovinu 1400 najbogatijih Zena u Rimu od strane
trijumvira. Mesihovi¢ je ponovo analizirao najvaznije anticke
autore koji su pisali o ovom dogadaju poput Valerija Maksima,
Kvintilijana i posebno Apijana iz Aleksandrije koji predstav-
lja najobimniji izvor za ove proteste. Kao u prvom primjeru
autor je donio originalni tekst iz Apijanovog djela o rimskim
gradanskim ratovima koji govori o dogadajima iz 42. g. p.n.e.
te prijevod. Za razliku od dogadaja prilikom demonstracija za
povlacenje Lex Oppia kada u izvorima nije spomenuto ime
nijedne Zene koja je ucestvovala u aktivnostima oko opoziva
zakona, ovom prilikom je istaknuta uloga Hortenzije, kéerke
poznatog Ciceronovog oponenta Hortenzija, poznatog advo-
kata i govornika. Ona je vjeSto artikulirala poziciju i zahtjeve
Zena u protestima iz 42. g. p.n.e. Mesihovi¢ je u slucaju ovog
protesta jasno ukazao na uzro¢no-posljedi¢ne relacije. Prema
njegovom misljenju uzrok se nalazi u ratnoj situaciji i pripre-
mama za konaéni obrac¢un izmedu udruzenih triumvira i preo-
stalih republikanaca, a koji je i kasnije kulminirao u dvije bitke

kod Filipa u Makedoniji te 42.g. p.n.e. Nakon toga Mesihovi¢ je
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detaljno opisao nacin na koji su protestantkinje uspjele da
uvjere trijumvire da promijene raniju odluku po kojoj ce se
spomenuti porez odnositi na 400 Zena, a da se novac koji su
planirali dobiti na ovaj nac¢in pokusa nadoknaditi od drugih

kategorija drustva.

Na kraju, treba reci da rukopis pod naslovom Primjeri orga-
nizirane i protestne akcije Zenske solidarnosti u Rimskoj Re-
publicipredstavlja vrijedan prilog poznavanju borbe za Zenska
prava u historiji. Autor je metodoloski ispravno obradio temu,
uz kvalitetnu analizu i interpretaciju izvorne grade. Istraziva-
nje prof.dr. Salmedina Mesihovica u kontekstu savremenosti
teme i njene obrade predstavlja znacajan iskorak u naSoj savre-
menoj historiografiji. Zbog svega navedenog sa zadovoljstvom

predlazem izdavacu da objavi rukopis.

Van.prof.dr. Almir Marié
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